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I

PRESENT TEXT

Article 7 of th=2 European Convention on Human Rights is
wordaed as follows:

“{1) No one shall pe held guilty of any criminal

offence on account of any act or omission which did
not constituts a eriminal offonce under naticnal or
international law at the time when 1t was committed.
Nor shall a-heavier penalty be imposcd than the one
that was applicable ot the time the eriminal offence
was .comnitted. - : : - - ‘

{(2) This Articic shall not prejudice the trial and
punishment c¢f any person for any act or omission which,
at the time when it was committed. was criminal
according to the general prineciplss of law recognised
by civilised nations.”

IT

UNIVERSAL DECLARATION OF EUMAN RIGHTS (1)

Article 11, para. 2 (2)

"No one shall be held guilty of any penal offence on
account of any act or omission which did not constitute
a2 penal offence, under national cor international law,
at the time when it was committed. Nor shall 2 heavier
penalty be imposed than the one that was applicable at
the time the penal coffence was committed.®

(1) Quoted here because the Consultative Asscembly of tHe -
Council of Europe was considerably influenced by its
provisicns when drafting its Recommendetion 38 of
8th September 1949 (see below). .

(2) When voting article by article took place, this provision
was unanimously adopted by the UN General Asscmbly
(see UN Yearbook of Euman Rights, 1948, p. 465).
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. TEXTE ACTUEL

L'article 7 de la Convention europ@enne des Droits de

1'Homme est ainsi libellé&: :

"1. Nul ne peut &tre condamné pour une action ou une
omission qui, au moment oll elle a été commise, ne
constituait pas une infraction d'aprés le droit national

o1 international. De méme il n'est infligé aucune peine

plus forte que celle qui était applicable au moment ol
1'infraction a &ét& commise. -

2. Le présent article ne portera pas atteinte au
jugement et & la punition d'une personne coupable d'une
action ou d'une omission qui, au moment ol elle a été
commise, &tait criminelle d'aprés les principes généraux
de droit preconnus par les nations civilisées."

11

'DECLARATION UNIVERSELLE DES DROITS DE L'HOMME (1)

Article 11, § 2 (2)

"Nul ne sera condamné pour des actions ou omission qui,

‘au moment ol elles ont été commises, ne constituaient
“pas uh acte délictueux d'aprés le droit national ou

international. De méme, il ne sera infligé aucune peine
plus forte que celle qui était applicablée au moment ol
l'acte délictueux a &t& commis."

ol

(1)

(2)

1948, p. 535).

Cit8e ici en raison du fait que 1tAssemblée Consultative
du Conseil de 1'Europe s'en inspira dans une large
mesure lorsqu'elle &labora sa recommandatiocn n°® 38

du 8 septembre 1949 (voir ci-dessous).

Lors du vote article par article, 1'Assemblée Générale
des Nations Unies adopta cette disposition 3 l'unanimité
(cf. 1'Annuaire des Droits de 1'Homme des Nationhs Unies,
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ITT

FIRST SESSION OF THE CONSULTATIVE_ASSEMBLY
OF THE COUNCII, OF LUROPE
(August-September 104G) (1)

Committee on Legal and Administrative Questions (2) -.
Proposals presented by Mr. Teitgen, Rapporteur, on

_ "The Convention and the procedure to be determined
later by the Committee (3) will guarantee the fundamental
rights and freedoms listcd below to every person residing
within the metropolitan territory of a member State:.

Immunity from;all'arrest, detention or arbitfary
exile, in accordance with Articles 9, 10 and 11 (L)

of the Declaration of the United Nations.

("Collected edition®™, I, pp. 67-69, or Doc. A 116, p. 1)

Legal Committec - Minutes of the Sitting of 29th August 1949

(2) Motion made that immunity from any kind of arrest,
detention or arbitrary exile as lzid down in Articles 9,
10 and 11 of the Declaration of the United Nations

Amendment moved and questlion put to leave out
tarrest, detenticn cr arbitrary exile’ and insert
Tarbitrary arrest, sentence, detention or exile?

The Committee divided, ayes 3, nocs 12, abstentions 2.

N

The drafts of the European Movement (February and July 1949)
Does. . INF/2/E and INF/5/E/R) contained no express
provisions corresponding to Article 7 of the Cocnvention.

Hercinafter referred to as "Legal Committee'. At the end
of the general debate on 19th August 1945, the Consultative
Assembly had referred the questicn of human rights to the

1.

29th August 19%9
2.

i

(Mr. Teitgen).

(Mr. Wolter). (5)
(1)
(2)

Legal Committee.
(3) i.e. the Legal Committee.
(4)

(5)

Article 11, para. 2 of the Universal Declar2tion is
reproduced at p. 1 supra. Articles 9, 10 and 11, para. 1
correspond to Articles 5 and 6 of the European Convention.

Member of the Luxembourg delegation.

k]
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PREMIERE SESSION DE L'ASSEMBLEE CONSULTATIVE
DU CONSEIL DE L'EUROPE
{acut~septembre 19549) (1)

1. Commission des Questions Juridiques et Administratives (2) -
Propositions présentécs par M. Teltgen, rapporteur,
le 29 aolit 1949

"La Convention et la proecédure dont le Comité (3)
déterminera ultérieurcment les modalitds garantiront 3 toutes
personnes résidant sur le territoire metropolltaln dfun Etat
' membre les libertés et droits fondamentaux &numérés ci- aprés:

‘ L'immunité contre toute arrestation, détention et exil
arbitraire conformément aux articles 9, 10 et 11 (4) de la
Declaration des Nations Unies.

t
.

(ng:, I, p. 68, ou Doc. A. 116, p. 1)

2. Commission juridigue - Procé&s-verbal de la sance du
29 aout 1949

2) Une motion est déposée tendant & prévoir également
1'immunité contre toute arrestation, détention et exil
arbitraire conformément aux articles 9, 10 et 11 de la
Déclaration des Nations Unies (M. Teitgen).

Proposition d'amendement tendant 3 supprimer les mots
"' .. 'arrestation, détention, et exil arbitraire! et § les
remplacer par 'arrestation, jugement, détenticn ou ekxil
arbitraires!' (M. Wolter). (5)

Par 12 voix contre 3 et 2 abstentions, la Commission
repousse cette propositicn.
VAN

! (1) Les projets du Mouvement Eurcpéen (février et juillet 1949,
' Doc. INF/2/F et INF/5/F/R) ne contenaient auvcune disposition

s

gxpresse correspondant 3 l'article 7 de la Convention.

(2) Ci-aprés dénommée "Commission juridique®. A 1'issue de la
discussicn generale du 19 aolt 1949, 1'Assemblée Consultative
avait renvoyg la question des Droits de l'Homme -1 sa
Commission juridique.

(3) C'est-3-dire la Commission juridigue.

(4) L'article 11 § 2 de la Déclaration Universelle se trouve
reproduit 4 la page 1 ci-dessus. Les articles 9, 10 et 11 § 1
correspondent aux articles § et 6 de la Convention européenne.

! (5) Membre de la délégation luxembourgeoise.
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Arendment moved and guesticon put to insert after
texile’ ‘or other measures or sentences' (Mr. Persico) (1).

The Committee divided, ayes 3, noes 12, abstentions 2.
fuendment moved and question put to leave out 'or
arbitrary’ and insert ‘or other arbitrary measurcs'
(Mr. Rolin (2) and Mr. Teitgen).

The Committoe divided, zyes 13, noes 3, abstentions 1.

-------

("Collected edition”™, I, p. 71, or Doc. A 142, pp. 1-2)

2. Draft Report of the Legal Committce to the Consultative
Assembly (undated)

Article 2 of the draft LGecommendation

"A11 member States signatories te the Convention
shall bind themselves to ensure to all persons residing
within their territories:

(1) b b

(3} Tmmunity fror all arrest. detention, exile and other
arbitrary measures, irn acccrdance with Articles 9, 10 and
11 of the Declaration of the United Nations;

i

("Collected edition®, I, p. 94, or Doc. A 290, p. 10)

4.. Report of the Legal Committee to the Consultetive Assembly
(5th September 1949G)

Article 2 of the draft Recommendation

“In this Conventicn, the mcmber States shall undertake
to ensure to a2ll persons residing within their territories:

(1Y eeeea..
(2) v

(1) Member of the Italian delegation.
(2) Member of the Belgian delegation.
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Proposition @ amendement tendant 3 insérer aprés le mot
'exil' les mots 'ou autres mesures ou jugements'.(M. Persico) (1)

Far 12 voix contre 3 et 2 abstentions la Commission
repousse cette propoesition. =

Proposition d'amendement tendant 3 supprimer le mot
'arbitraire' et 3 le remplacer par les mots 'et autre mesures
. arbitraires'. (MM. Rolin (2) et Teitgen) =

Par 13 voix contre 3 et 1 abstention la Commission
approuve cette proposition.

1"

(Rec. I, p. 71, ou Doc. A 142, p. 2)

3., -“Projet de répport de la Commission juridique 3 1'Assemblée
Consultative (non daté)

Article 2 du_prbjet de recommandation

"Les Etats membres signataires de la Convention .
s'engageront 4 assurer 3 toute personne résidant sur leur

| territoire;
| _
1) LI A
2) 'oo.oq_--

3) L'immunité contre toute arrestation, détention, exil et
autres mesures arbitraires, conformément aux articles 9, 10
et 11 de la Déclaration des Nations Unies;

"

() _ (Réc,,_ I, p. 94, ou Doc. 4 290 p. 12) .

4. Rapport de la Commission Jjuridique 3 1'Assemblée Consultative
(5 septembre 19L9)

Article 2 du projet de recommandation

- "Dans la Convention, les Etats membres s'engageront i
assurer 4 toute personne résidant sur leur territoire:

: 1) e
2) e

(1) Membre de la déldgation italienne.
(2) Membre de la d8légation belge.
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(3) Freedom from arbitrary arrest, detention, exile,
and other measures, in accordance with Articles 9, 10 and
11 of the United Nations Declaration:

oo-uo--ﬁ (l)
("Collected edition", I, p. 105. or Ass. Doc., 1949
No. 77, p. 204)

5. Plenary Sitting of 7th September 1949

Mr. Teitgen (France), presenting the Report of the Legal
Committee orally (translation):

"(.....) The Court will have power to impugn judicial
decisions given by 2o State only in cases where these
decisions have been made in disregard of the fundamental
rights defined in Article 2 of our draft Resclution, which
is based on Articles 9, 10 and 11 (2) of the United Nations
Declaration. It is very simple and very clear. It means
that if a national tribunal, whether the Supreme Court of
France, England or Italy was to err and to deliver a
judgment or pronounce a decision containing an error of
fact or of law, there would not be any reason, on this
account, for bringing the casc before the European Court.
The latter is not responsible for seceing that the judges
of any country apply justly the national laws of that
country.

A decision or a judgment can only be submitted to the
international Court when there has been a travesty of
justice or a verdict given in disrcgard of all fundamental
individual rights, of all elementary guarantees of
procedure, as we have set them out in Article 2; this
pseudo-judgment , this false decision of justice could
then be brought before the Eurcpean Court as a viclation
of the rights of the ordinary men by the tribunals and as
a parody of justice. But it would not be quite so

. similar in the case of a decision given by a rcgular
tribunal, which simply contained an error of fact or of
law.

rrrrrrrr

("Collected edition”, I, p. 133, or Rep., 1949, IV, p. 1156)

6. Plenary Sitting of 8th September

The President., Mr. Spaak {(translation):

“(,...) I have no further amendments to the nine first
paragraphs of Article 2. (3)

.

(1) To be comparcd with the text quoted in the preceding |
paragraph.

(2) Cf. Para II, supra, p. 1

(3) i.e. including paragraph 3 (Para. III-4) supra, p. 3.

€ E.
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3) L'immunit€ contre toute arrestation, détention, exil et
autres m:sures arbitraires, conformément aux articles g, 10
et 11 de la Déclaraticn des Nations Unies;

e "o(1)

(Rec. | I, p. 105, ou Doc. Ass., 1949, n® 77, p. 204)

Séance plénidre du 7.septembre 1949

M. Teitgen (France), prisentant verbalement le rapport de

la Cocmmission juridique:

"(....) La Cour n'aura comp&tence pour censurer des
décisions de justice rendues par un Etat qu'au cas. ol ces
dCcisions auraient &t& rendues au mépris des droits '
fondamentaux définis & l'article 2 de notre projet de
résclution par renvol aux articles 9, 10 et 11 (2) de 1=
Déclaration des Nations Unies. Ctest trés simple, trés
clair, et signifie que, si un tribunal interne ou la cour
supréme de France, d'Angleterre ou d'Italie se trompe et
rend un jugement ou un arrét contenant une erreur de fait ou
de droit, 11 n'y aura pas de recours pour ce motif devant la
juridietion eurcpfenns. . Cell<~ci ne sera pas chargée de
virifier la bonne application par les juges internes du droist
interne de¢ chaque pays.

Un arrét, un jugement, ne pourrait &tre déféré 3 la Cour
internationale que dans le cas oll il s'agirait d'un simulacre
d'acte de justice ou d'un jugement rendu au mépris de tous
les droits individuels fondamentaux, de toutes les garanties
¢lémentaires de la procédure, que nous visons 3 1'article 2.
Ce pseudo-jugement, cette fausse décision de justice pcurrait
alors &tre déférée i la Cour européenne pour vioclation des
droits des justiciables devant les tribunaux et parodie de
justice, mais il n'en serait pas du tout ainsi au cas ol la
déeision rendue par un tribunal régulier contiendrait
simplement une erreulr de fait ou de droit.

t

¢ ¢ o0 w0

(559.,°i; p. 133, ou C.R., 1949, IV, p. 1157)

S€ance plénidre du 8 septembre 1949

- M. lé Président Spaak:

"(....) Je ne suis saisi d'aucun amendement sur les neuf
premiers paragraphes de l'article 2 (3).
e ' ' oS

(1)
(2)
(3)

A rapprocher du texte cité au paragraphe précédent.
Cf. le § IX ci-dessus, p.1.

Y compris par conséquent le paragraphe 3 (Para. IIT-4)
ci-dessus, p. 3.
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Does anyone want to speak?

I put these nine paragraphs to the vote.

were adcopted.”
("Collected edition®, I, p.
(1)

The nine first poragraphs of frticle 2 of Section I
1

55, or Rep. 1949, IV, p. 1184)

7. Recommendation No. 38 of 8th Septomber 1949

Article 2, para. 3 {(2): identical to the text cited at
TTI-4 " suprs, p. 3. (Cecllected cdition™, I, p. 223, or
Ass. Doe., 1949, No. 108, n. 261) '

v

COMMITTEY, OF EXPERTS ON HUMAN RIGHTS
OF The COUNCII OF EUROPE - FIRST SESSION
(Strasbourg. 2nd-8th February 1950)

1. Report of the United Mations Commission on Human Rights
Cn ito Gth Session (Lake success, May-June 1949) (3)

Article 14 of the draft Internaticnal Covenant on Human Rights

"No one shall be held guilty of any penal offence on
account of any act or cmissisn which did not constitute a
penal offence, under naticnal cor international law, at the
time when it was committed. Nor shall a heavier penalty
be imposed tharn thoe one that was applicable at the time
the penal cffence was committed.” (4) (Doc. E/1371, p. 20)

A

(1) Article 2 of the draft was then adopted ("Collected
¢dition™, I, ». 178, or Rep., 1843, TV, p. 1184)

(2) This paragraph was adopted without debate (“Collected
edition ., I, p. 178, or Rep., 1949, IV, p. 1184)

(3) Quoted here because the Committee of Ministers of the
Council of Burope, in appeinting a Committee of Experts
on Human Rights (WHovember 1949), expressly requested it
to pay due attention to the progress which (had) been
achieved in this matter by the compatent organs of
the United Nations’, (“Collected adition™, II, p. 235,
or Ass. Doc., 1349, No. 116, para. G, pp. 288-289)

(4) TIdenticnl to the text of Article 11, para. 2 of the

Universal Declaration of Human Rights reproduced in
Para. I, p. 1 supr:2.
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PersqnneTne demande la paroleﬁ:‘
Je mets aux voix ces neuf paragraphés.
Les neuf premlers paragraphes de l'article 2 du

titre 1 sont adoptés." : _
(Rec., I, p. 155, ou C.R., 1949, IV, p.. 1185) (1)

7.  Recommandation n° 38 du 8 septembre 1949

Article 2 § 3 (2): identique au texte citd au paragraphe III-4
ci-dessus, p.3. (Rec., I, p.223, ou Doec. Ass., 1949, n°® 108, p. 261)

iv

COMITE D'EXPERTS DES DROITS DE L'HOMME
DU _CONSEIL DE L'EUROPE - PRENTERE SESSTON
(Strasbourg, 2=8 février_1950)r

1. Rapport‘de la Commission des Droits de 1'Homme des Nations
Unies sur sa Seme session (Lake Success, mai—juin_;9#9)-?3)

Article 14 du projet de Pacte international relatif aux Droits de
1'Homme '

"Nul ne sera condamné pour des actions ou omissions qui,
au moment ol elles ont &té commises, ne constituaient pas un acte
délictueux d'aprés le droit national ou international. De méme,
il ne sera infligé aucune peine plus forte que celle qui était
applicable au moment ol l'acte délictueux a &t& commis." (1)
(Doc. E/1371, p. 20) | :

SR : ' A

(1) Ltarticle 2 du projet fut alors adopté (Rec., I, p. 180
ou C.R., 1949, IV, p. 1184).

(2) Ce paragraphe fut adoptd sans discussion (Rec., I, p. 180,
© ou C.R., 1949, IV, p. 1184). — e

(3) Cité ici en raison du fait que le Comité des Ministres du
Conseil de l'Europe, en créant un Comité d'Experts des Droits
de l'Homme (novembre 1949), 1'invita expressément 3 "tenir
compte du progrés fait dans la matiére par les organes
compétents des Nations Unies". (Ree., II, p. 235, ou
Doc. Ass., 1949, n® 116 § 6, pp. 288-289)

(M)'lIdentique au texte de l'article 11 § 2 de 1la Déclaration
Universelle des Droits de 1'Homme reproduit au § I, p. 1,
ci-dessus. ' ‘ ' :
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2. Preparatory Report of the Secretarinat General of the
Council of Europe (1)

3
“ e

a s 8 v

Part II: Comparison between the Zraft International
Covenant on Human hights and the draft of the consultative
Asscmbly (the Articles Thumerated velow are those of the
Covenant ) ‘ ‘

Article 14 (2)

This article is equally covered by Article 2,
para. 3 of the Resolution (3), which refers to Article 10
of the Universal Declaration.” ("Collected edition®, IIL,
p. 257, or Doe. B 22, p. 20)

3. Corments of the Government of the United Kingdomlon the
draft International Covenant on Human Rights (4)

Article 14

"His Majesty's Government consider that the latest
text of this article might be thought to impugn the - -
validity of the judgments ol the Nuremberg Tribunal. They
therefore suggest that the Commission might wish to
consider the desirability of adding a second paragraph to
this article on the following lines: : '

"Nothing in this article shall prejudice the trial
and punishment of any pcrson for the commissicn of any act
which, at the time it was committed, was criminal accordlng
to the general principles of law recognised by civilised:
nations‘." {"Coillected edition®™, II, Pp. 336, or '
Doc. & 770, p. 5) (5)

b4, Amendment-propdéed by Mr. Salen (Sweden) (4th February 1950)

"Recommendation of the Consultative Assembly- (Doc. 108)

Article 2, para. 3

Add 2t the end:

(1) Translation; The report'exists only in French.

(2) Cf. Para. IV-1, supra, P. 5.

(3) That is to say of Recommendation Ne. 38 of the Consultative
Assembly.

(4) These comments, received oy the Secretary General of the
United Nations, on 4th January 1950, werc communicated to
the Committee of Experts of the Council of Europe for
informaticn.

(5) Cf. also UN Ref. Doc. E/CN/4/353, Add. 2.

— .o




-6 - CDH (70) 10

Rapport préparatoire du Saerétariat Général du Conseil de

1TEurope (1)

n

T LU

Partie II: Comparaison entre le projet de Pacte international

Telatif aux Droits de 1'Homme et le projet de 17Assemblée

Consultative (les articles Enumérés ci-dessous sont ceux du
Pacte) . -

Article 14 (2)

Cet article est &galement couvert par l'article 28 3
de la Résolution (3) qui fait renvoi & 1l'article 10 de la
Déclaration Universelle." (Rec., II, p. 257, ou Doc. B 22,
p. 20)

Observations du Gouvernement du Royaume-Uni sur le projet
dc Paclte international relatif aux Droits de 1'Homme (4)

Article 14

",e Gouvernement de Sa Majesté considére que le dernier
texte adopté pour cet article pourraient &tre considéré
comme portant atteinte & la validité des jugements rendus par
le tribunal de Nuremberg. Tl estime donc que la Commission

' pourrait désirer envisager i'opportunité dtajouter a cet

article un second paragraphe, qui serait congu i peu prés
en ces termes:

'Aucune des dispositions du présent article ne portera
stteinte au jugement et & la punition de toute personie
< 73tant pendue coupable d'une actilon qui, au moment ou elle
a 6Lé commise, était criminelis dfapres les princilpes

- gBnéraux de droit reconnus par les nations civiiisées'."
- {Re¢., 11, p. 336, ou Doc. A 770, p. 5) (5)

Amendement présenté par M. Salén (Suéde) (4 février 1950)

"Recommandation de 1'Assemblée Consultative (Doc. 108)

Artiele 2 § 3

4 ajouter 3 la fin:

(1)

(2)
(3)

(4

(5)-

Cette note concerne uniquement le texte anglais.
cf. le § IV-1 ci-dessus, p. 5.

Clest-i-dire de la Recommandation n® 38 de 1'Assemblée
Consultative.

Ces observations, recuss par le Secrétaire Général des
Nations Unies ie &4 janvier 1950, furent communiqués au
Comité& d'Experts du Conseil de 1l'HEurope pour information.

Cf. aussi le Doc. E/CN/L/353 Add. 2 des Nations Unies
(traduction frangaise légérement différente).
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'As regards referince to Article 11, paragraph 2
of the United Naticns Declaration, it is pointed cut that
¢ach member State reserves the right to apply to a crime
or tc an set or delinquent omission only that law which
is in foree in its territory at the time the act was
committed. " ("Collected editinn®, II, p. 351, or
Doc. A 777, original French) ) '

Amendiment proposed by Mr. Pelix Welter (Luxembourg)
(4th February 1950)

“Recommendation of the Consultative Assembly (Doc. 108)

Article 2., para. 3

L I

By reference to Article 11, paragraph 2 of the
United liations Declaration, Article 2, paragraph 3
enuncliates a double princinle; firstly, that penal laws
shall not be retrospective and secondly, the princilpile

of the legality of punishment.

From the combination of these two rules, it would
seen logleal that the Declaration and, as a result, the
draft Conventicn, appear absolutely to exclude the
retrospective application of penal laws, whether they
are laws defining crimes or laws governing punishment.

Conceived in this way, the prochibition appears to
be too absolute. ‘

Some leading opinicns consider that, in international
law, the prineiple that penal law cannot be retrespective
does not =2pply. after the 1¢39~1945 war, many texts of
international and muniecipal law rejected not only the
principle of nulla pcena sinec lego but also the rule

nuillum crimen sine loge.

Even in municipal law, the principle that penal law
cannct be retrospective is undeoubbedly a general principle
admitted by all ecivilised nations. It is, however, not
universally admitted that there are no possible exceptions
to this rule. Situations may arise in which the law-maker
is forced to have recoursce to o penal law which operates
retrospectively. Such was indeed the case in several
Europenn States during and after the 1939-1945 war.

Some might considér that the incorporation of the
text of the United Nations Deeclaration in the proposed
Convention could be considered as o moral condemnation of
these laws.

.
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- 'En ce qui concerne la référence & l'article 11 § 2
de la Déclaration des Nations Unies, il est précisé Que
chaque Etat membre se résecrve de n'appliquer 3§ un crime ou
d un acte ou omission délictueux que la loi en vigueur dans
son territoire au moment ol ces actes ont &té commis'."
(Rec., II, p. 357, ou Doc. A 777, original francais)

Amendement présenté par M. Félix Welter (Luxembdurg)
(4 Tévrier 1950) '

"Recommandation de 1'Assembl&e Consultative (Doc. 108)

Article 2 § 3

LI I I

Par référence 3 1l'article 11 § 2 de la Déclaration des
Nations Unies, l'article 2 § 3 affirme un double prinecipe:
celui de la non-rétroactivité des lois pénales et celui
de la légalit& des peines.

De l'adjonction de ces deux régles, il semble dé&couler
logiquement que la Déclaration et, par voie de conséquence,

‘le projet de Convention, semblent vouloir exclure, d'une

fagon absolue, l'application de lois pénales ayant un effet
rétroactif, qu'til s'agisse de lois d'incrimination ou de
lois réglant les pénalités.

Ainsi congue, la prohibition semble trop absolue.

D'excellents esprits estiment qu'en droit international,
le principe de 1a non-rétroactivité de la loi pénale ne
s'applique pas. Apraés 1la guerre de 1939-1945, de nombreux
textes de droit internationsl et de droit interne ont
carté tant le principe 'nulla poena sine lege' que la
régle 'nullum crimen sine lege!'. '

En droit interne méme, le non-rétroactivité de la loi
Pénale constitue sans doute un principe général admis par
toutes les nations ecivilisées. Pourtant, il n'est pas
universellement admis qu'il ne saurait comporter aucune
exception. Des situations peuvent se produire dans lesquelles
le 1égislateur d'un bays se voit forcé de recourir 3 une
loi pénale rétroactive. En fait, tel a &t8 le cas pour
Plusieurs Etats de 1'Eurcpe, au cours et aprés la guerre
de 1939 3 1945,

‘La réception, dans 1a Convention projetée, du texte de
la Déclaration des Nations Unies, pourrait &tre considérée
par certains comme une condamnation morale de ces
l1égislations.
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It is therefore suggested that the formula contained
in the Declaration should be attenuated by eliminating
the second sentence of paragraph 2 of Article 11 cof the
Declaration, and by adopting & more supple phraseclogy.
The following text is suggested as 2 basis for discussion:

_ 'No one shall be held gullty of any act or
omission which, at the time when 1t was committed, did
not constitute a delinguent act, cither under national
or internstional law. nor according to the general
principles of law a3 recognised by civilised nations!'.”
("Collected edition™, II, pp- 157-358, or Doc. A T84,
pp. 1-2, original French) _

Report of the Sub-Committee instructed to make a
preliminary study of fthe amcndments proposed by the
members of the Committee (1) (Doc. A 802)

1. Amendment proposed by Mr. Salen (Doc. A. T7T7).

Mpr. Salen withdrew his amendments to paragraph 3 of
Artiele 2, provided that the statement of reasons,
incorporated in the Report of the Committee of Experts,
stated clearly:

€ NP

(b) that the Convention does not compel member States
to apply, as a criminal measure, a rule of
international law which is not incorporated in the
national law.

2. amendment proposed by Mr, Welter (Doc. A T8L)

The Sub-Committee considered that it was not
desirable to amend the text of paragraph 3 of Article 2,
since this was contrary to the procedure which had been
adopted by the Assembly (vove)e

As regards the second part of the amendment, the
gub~Conmittee considered that the problenm raised by
Mr. Welter could be sclved by indicating clearly in the
statement of reasons that the Convention applied only

to the future.

i

(50011ected edition®, II, p. 367. or Doc. A 802, p. 1;
original French)

(1)

i.e. the Committee of Experts.
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I1 est da&s lors proposd dlatténuer la formule de la

- Déclaration, d'éliminer la deuxiéme phrase de 1'alinéa 2

de 1l'article 11 de 1la Déclaration ¢t de cholsir une
rédaction plus souple. Le texts ci-aprés est suggéré
comme base ds discussion: :

1Nul ne sera condamnd pour des actions ou omissions

qui, au moment ol elles ont &té commises, ne constituaient
pas un acte déliectusux, ni d'aprés le droit national ou
international, ni d'apré&s les principes généraux de droit
reconnus par les nations civilisées!'.™ (Rec., III,

pp. 357-3%58, ou Doc. A 784 pp. 1-2, original francgais)

Rapporf du Sous-Comité chargé de procéder 3 une &tude

préalable des amendements proposés par les membres du

n
P

1.

Comité (1) (Doc. A 802)

Amendement proposd par M. Salén (Doc. A 777)

M. Salédn retire ses amendements 3 1l'article 2 § 3,

3 condition que dans l'expos?é des motifs du rapport du
Comité d'Experts il soit clairement &tabli: '

a)

b)

que la Convention n'oblige pas un Etat membre 3
appliquer en matidre criminclle une loi internationale
gui n'est pas incorporée dans la loi nationale.

Amendemeht proposé par M. Welter (Doc. A 784)

T Sous-Comité estime qu'il est indésirable de modifier

le texte de l'article 2 § 3, ceci &tant contraire au

systdme méme adoptd par l'Assemblée (....).

En ce qui concerne la seconde partie de l'amendement,

le Sous-Comité estime que le probléme soulevé par

M.

Welter pourrait &tre résolu en falsant ressortir

clairement dans l'exposé des motifs gque la Convention ne

-

s'applique gu'ad i'avenir.

(Rec., II, p. 367, ou Doc. A B02, p. 1, original francais)

: S

(1)

Clest-3~dire du Comité& d'Experts.
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7. Draft text of the first scction of a draft Convention
based on the werk of the Consultativo Assembly
{7th February 1950)

"Article 3, para. 3 (4)

NG one shall be hold guilty of any penal offence
on account of any act or omission which did not
constitute a penal offence, under naticnal or international
law, at the time when it was committed. Nor shall 2
heavier penalty be imposed than the one that was applicable
at the time the penal cffence was committed.® (1)
("Collected edition®™, II. p. 378, or Doc. A B809)

8. Preliminary draft Convention

Article 2. para. 3 (d)

Identical to text cited in preceding paragraph. ("Collected
edition”; II, pp. 387-388, or Doc. L §33, pp. 2-3)

9. Preliminary draft report of the Committec of Experts to
the Committee of Ministors

Remarks on_Article 2, para. 3 (d) of the preliminary draft
Convention

ooooooooo

5. With regard to the principle that penal laws should
not be retrospective (article 2, paragraph 3 (d)). the
Committee stressed that this text did not affect laws
passed at the end of the world war to Suppre¢ss war-crimes,
treagcen and collaboration witih the encemy, and did not
imply any legal or moral condemnation of these laws.

6. With regard to this same Article 2, paragraph 3 (d),
the 3wedish representative requested that it be put on
recora that the Convention did not oblige a signatory
State to apply to o criminal casc an international law
which did not form part of its notional laws. "

("Collectbed edition”, IT, p. 462, or Doec. CM/WP I (50) 1,
p. 11)

(1) TIdentical to Article 11, para. ¢, ¢f the Universal
Declaration of Human Hights, reproduced in Para. IT,
P.- 1 supra.
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7. Projet de texte du ler titre d'un projet de Convention,
basée sur ies travaux -de l'Assemblée Consultative
(7 février 1950) o .

"Article 3 § 3, .alinéa d)

_ Nul ne sera condamné pour des actions ou omissions qui,
‘au moment ol elles ont &té commises, ne constituaient pas
un acte délictueux d'apréds le droit national ou international.
. De méme, il ne sera infligé aucune peine plus forte que celle
gui &tait applicable au moment oll 1'acte délictueux a gté
commis." (1) (Rec., 1I, p. 378, ou Doc. A 809, pp. 3-4)

o 8. Avant-projet de Convention
. Article 2 § 3 d)
Iidenpique_au texte cité au paragraphe précédent. (Reec., 11,
p. 388, ou Doc. A 833, p. 3) ' ‘ ‘
9. Avant-préget de rapport du Comité d'Experts au Comité& des
Ministres ‘ - N

Commentaire de l'article 2 § 3 d) de l'avant projet de Convention

L

*+ 3 & 0 & v 0 e

5. Quant au principe de la non-rétroactivité des lois
pénales (article 2 § 3 d)), le Comité tient & souligner
que ce texte n'affecte pas les lois promulguées dans des
circonstances tout & fait exceptionnelles 3 1l'issue de
la guerre mondiale pour réprimer les crimes de guerre et
les faits de trahison et de collaboration avec 1l'ennemi,
et ne comporte aucune doncamnation juridique ou morale
. de ces lois.

6. A propos de ce méme article 2 § 3 d), le représentant
de la Sudde a demandé qu'on lul donne acte de ce que la
Convention n'oblige pas un Etat signataire 3 appliquer, en.
matidre criminelle, une loi intzrnationale qui n'est pas. .
incorporée dans sa loi nationale.” (Rec., II, pp. 409-410,
ou Doc. CM/WP I (50) 1, pp. 11-12) 7 -

(1) TIdentique & 1'article 11 § 2 de la Déclaration Universelle
des Droits de l1'Homme, reproduit au § ITI ci-dessus, p. 1.
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P.

v

COMMITTEE OF EXPERTS ON HUMAN RIGHTS
OF THE COUNCZII, OF EURCPE - SECOND MERTING
(Strasbourg, 6th-10th March 1950)

Amendments to the preliminary draft Convention presented
by the United Kingdom delegaticn (bth March 1950)

iArticle 9

1. No one shall be held guilty of any penal offence

on account of any act c¢r omission which did not constitute
a penal offence under national or international law at

the time when it was committed (1).

2. Nothing in this artiele shall prejudice the trial
and punishment of any person for any act or omission
which, at the time it was committed, was criminal
according to the general principles of law recognised

- by eivilised nations." (2) ("Collected edition™, II,

p. 428, or Doc. CM/WP I (50) 2, p. 4)

Amended text of the articles of the British draft as.
proposed by the Drafting Committee (6th March 1950) (3) (4)

Identical to the text reproduced in the preceding paragraph.

("Collected edition™, II, p. 432, or Doc. CM/WP T (50) 10,

(1)

(2)
(3)

(4)

Identical with the first scentence of paragraph 2 of
Article 11 of thc Universal Declaration. The deletiocon
of the second sentence should be noted.

Identical with the text quoted in Para. IV-3 supra,
p. 6, subject to the change which has been underlined.

The Committee was composed of Sir Oscar Dowson (United
Kingdom), Mr. le Quesne (United Kingdom),
Mr. Dons Moeller (Denmark) and Mr. Salen (Sweden).

Conecerns French text only.
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v

COMITE D'EXPERTS DES DROITS DE L'HOMME
DU CONSEIL DE L'EUROPE - SECONDE SESSION
(Strasbourg, 6-10 mars 195Q0)

Amendements 34 l'avant~projet de Convention, présentés
par la délégation du Royaume-Uni (% mars 1950)

TArticle 9

1. Nul ne sera condamné pour des actions ou omissions
quil, au moment ol elles ont &té commises, ne constituaient
par un acte délictueux d'aprés le droit national ou
international (1). '

2.  Aucune des dispositions du présent article ne portera
atteinte au jugement et 3 la punition de toute personne
coupable d'une action ou d'une omission qui, au moment oll

elle a Et& commise, &tait criminelle d'aprés les principes

généraux de droit recconnus par les nations civilisges.™ (2)

(Rec., p. 428 ou Doc. CHM/WP I (50) 2, p. #)

Texte amendé d'articles du projet britanniqgue, proposé par
le Comité de rédaction (6 mars 13950) (%)

"Apticle §

1. Nul ne sera condamné pour une action ou omission qui,
au moment ot elle a &té commlsc, ne constltualt pas un acte
dbllctueux d'aprés le droit national ou international.

2. Aucunc des dispositions du présent article ne portera
atteinte au jugement et & la punition de toute personne
coupable d'une action ou d'une omission qui, au moment ol
elle a été commise, &tait criminelle d'aprés les principes
généXaux de droit reconnusg par les nations 01VlllsLeS "o(4)
(Rec., II, p. 432, ou CM/WP I (50) 10, p. 3)

(1)

(2)

(3)

Identigque 3 la premiére phrase du paragraphe 2 de l'larticle 11
de la Déclaration Universelle, A noter l'omission de 1la
seconde phrase.

Identique au texte citd au § IV-3 ci-dessus, p. 6, sous

réserve de la modification qui a &té soulignée.

Le Comité se composait de Sir Oscar Dowson (Royaume-Uni);
M. Le Quesne (Royaume-Uni), de M. Dons Moeller (Danemark)
et de M. Salén (Suéde). ‘

A rapprocher de l'amendement britannique reproduit au
§ V-1 ci~dessus, p. 10. Les medifications apportees au
paragraphe ler ont 2t% soulignées.
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7, Preliminary draft Convention (9th March 1950)

(2) Article 8 of Alternative & (1): i1dentical to the
text reproduced in Pars. V-1 supra, p. 10. ("Collected
edition’, II, p. 452, or Doc. CM/WP I (50) 14, p. 8)

(o) Article 2. para. 3% (d) of Altornative B (2):
identical to the text reproduced at Para. IV-7 supra; p. 9.
gollected c¢aition™, II, p. 455, or Doc. CM/WP I (50) 14,

r. 8) .

4, Draft Convention (3)

(a) frticle 2, para. 3 (&) of 2ltcrnatives & and A/2 (H):
identical te the text roeproduced at Para. IV-7, supra, p. 9.
("Collectad edition®, IT, p. K09, or Dce. CM/WP I (50) 15,
Appendix, p. 1)

(v) Article § of Alternative B and B/2 (5) (6):
jdentical to the text reproduced at Para. V-1, supra, p. 10.
(“Colleeted edition", II, pp. 516=-517, =2r Deoe. CM/WP I (50) 15,
Appendix, p. 8) :

(1) and {(2) Alternative A was based on the system of the
precise definition of the rccognised rights and freedoms,
Alternative B on that of thelr simple enumeration.
During their first meeting the Experts were divided as
tc the best method of stuting the said rights and
fresdoms. For practical reasons, they had decided to
begin thelr work by studying the Assembly's draft
(second system) and £t exanine thereafter the proposals
based on the gther method., while ensuring the right for
each of the Committee members to reserve his final
opinion. ("Collected 2dition™, II, pp. 403-406, or
Doe, CHM/WE I (50) 1, pp. 5-8)

{(3) Appendix te the Report which is treated in thoe following
paraxrani.

(4) These Alternatives were based on the system ¢f gimple
enunsraticn of the rights and froedoms.

() Thess Alternatives were bhased on the system of precise
definition of the rights and frecdoms.

(€) Concerns French text only.
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3. Avant - proget de Conventlon

(a) Article 8 de la variante A (1) identique au texte
reproduit au paragraphe précédent.(Rec., II, p. 452, ou
Doc. CM/WP I (50) 14, p. 6) '

(b) Article 2 § 3 d4) de la variante B (2): identique au
texte reproduit au Para. 1v-7 ci-dessus, p. 9. (Ree., II,

'pp. U55-456, ou Doc, CM/WP I (50) 14, pp. .7-8)

4. Projet de Convention (3)

(a) Article 2 § 3 d) des variantes A et A/2 (4): identique
au texte reprodult au Para. IV-3 b) ci-dessus, p. 11 et IV-T7 ci-
dessus, p. 9. (Rec., II, p. 509, ou Doc. CM/WP I (50) 15,
Annexe, p. 1)

(b) Article 8 des variantes B et B/2 (5) (6):

‘"1, Nul ne peut €tre condamné pour une action ou omission
pPeut evle

gui, au moment ol elle a été commise, ne constituait pas un

acte délictueux d'aprds le droit national ou international.

2. Aucune des dispositions du présent article ne portera
atteinte au jugement et 3 la punition de toute personne
coupable d'une action ou d'une omission qui, au moment ot
elle a été commise, &tait criminelle d'aprés les principes
généraux de droit reconnus par les nations civilisées.™
(Rec., IT, p. 517, ou Doc. CM/WP I (50) 15, Annexe, p. 9)

A

(1) et (2) La Variante A reposait sur le systéme de la définition
récise des droits et libertés reconnus, la Variante B sur
celul de leur simple énumération. Au cours de leur premiére
sedsion, les Experts s'étaient divisés au sujet de la
meilleure maniére dfénoncer lesdits droits et libertés. Pour
des raisons d'ordre pratique, ils avaient décidé de commencer
leurs travaux par 1'étude du projet de l'Assemblée
Consultative (sccond systéme) et d'examiner ensuite les
propositions inspirées de 1l'autre méthode, tout en assurant
a4 chacun d'eux le droit de réserver son opinion définitive.
(Rec., II, pp. 403-406, ou Doc. CM/WP I (50) 1, pp. 5-8)

(3) Annexé au rapport dont il est question au paragraphe suivant.

(4) Ces variantes reposalent sur le systéme de la simple
énumération des droits et 11bertes

(5) Ces variantes reposaient sur le systéme de la définition
précisgse des droits et libertés.

(6) A rapprocher du texte reproduit au § V-2 éi—dessus,-p. 10.
La modification a &€té& soulignée.
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I

Report of the Committec ¢f Experts to the Committee of
Ministers

(a) Comments on Article 2. pa
Alternatives 1 and 4/2 (1

ragraph 3 (d) of
)

“(...) With regard to the principles that penal
laws should not be retrospective (Article 2, paragraph 3 (d),
the Committee stressed that this text did not affect laws
which, under the very exceptional circumstances at the end
of the second world war, wcre passed in order to sSuppress
war-crines, treason and collaboration with the enemy, and
did not aim at any legal or moral condemnation of these
laws.

With regard to this same Article 2, paragraph 3 (d),
the Swedlish representative requested that it be put on
record that the Convention did not oblige a signatory
State to apply to a criminal case an international law
which did not form part of its natiocnal laws ..... w2
(”Col%ected edition®, II, p. 485, or Doc. CM/WP I (50) 15,
p. 15

(b) Comments on Alternatives B aznd B/2 (3)

"Article 8: requires no comment"., ("Collected
edition™, II, pp. 492-493, or Doc. CM/WP I (50) 15, p. 22)

VI
CONTERENCE OF SENIOR OFFICIALS

ON HUMAN RIGHTS
(Strasbourg, S5th-I7th June 1950)

Report of the Sitting of 12th June 1550 (afternoon)

Mr, Majerus (Luxsmbourg) raised the question of
Article 8, para. 2 of alternative B and asked that the
same provision be included in Altornative A.

(This proposal wos adopted).

‘Mr. Perassi {(Italy) observed that there were
unjustifiable discrepancies between Articlie 8 of
Alternative B and Article 2, para. 3 (d) of Alternative A.

.

(1) and (3) Cf. p. 11, supra, notes L4 gnd 5.

(2)

Compare with the text guoted in Para. IV-9 supra, p. 9.
The modifications are underlined.
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5. Rapport du Comité d'Experts au Comité des Ministres

(a) Commentaire de i'article 2 § 3 d) des Variantes A
et A/2 (1) .

"(...) Quant au principe de la non-rétroactivité des lois
pénales (article 2 § 3 d)), le Comitd tient 3 souligner que
ce texte n'affecte pas les lois gui, dans les circonstances
tout a fait exceptionnelles qui se sont produites 3 1'issue
de la deuxiéme guerrs mondiale, ont &té passées pour réprimer
les crimes de guerre et les faits de trahison et de
- collaboration avec l'ennemi, et ne vise & aucune condamnation

Juridique ou morale de ces lois.

A propos de ce méme article 2 § 3 d), le représentant
de la Sueéde a demandé gu'il lui soit donné acte de ce Qque
' _ la Convention n'oblige pas un Etat signataire 3 appliquer,
- - en matiére criminelle, une loi internationale qui n'est pas
incorporée dans sa loi nationale ...." (2) (Rec., II,
p. 485, ou Doe. CM/WP I (50) 15, p. 15) :

(b) Commentaire des Variantes B et B/2 (3)

"Article 8: se¢ passe de commentaire." (Rec,, 11,
p. 4927 0u Doc. CM/WP I (50) 15, p. 22)

VI
CONFERENCE DES HAUTS FONCTIONNAIRES DES

DROITS DE L'"HOMME
(Strasbourg, B-17 juin 1950)

1. Compterrendu de la sBance du 12 juin 1950 (aprés-midi)
". .- a | |
M. Majerus (Luxembourg) souldve le cas de l'article 8§ § 2

de la Varlante B et demande que la méme disposition figure
dans laz Variante A.

(Cette proposition est adoptée.)

; | M. Perassi (Italie) fait observer'que l'article 8 de la
Variante B et ltarticle 2 § 3 d) de la Variante A présentent
des différences qui ne peuvent avoir aucune justification.

o/ﬂ-

(1) et (3) Cf. la page 11 ci-dessus, notes 5 ¢t 6.

(2) A rapprocher du texte citd au § IV-9 ci-dessus, p. 9.
Les modifications ont &té& soulignées. -
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Mr. Sund (Norway), agreeing with the Italian
delegetc’s view, referred to the same discrepancy and
wished to have the same wording of frticle 14 of the
draft Covenant of Lake Succeas inserted in the Convention.

"
4 # 2 9 @ &« 3 8 ¢

("Collected edition® TIL, pp. 590-591) (1)

New draft of Alternatives B and B/2 (2)

"Articie 9 (3)

1. ijo one shzll be held guilty of any criminal offence
on account of any act »r omission which did not

constitute a penal offence under national or international
law 2t the time when 1% was committed. Nor shall 2
heavier penalty be irposed than the one that was

T

epplicable at the time the criminal offence was committed.(4)

2. Nothing in this artiele shnll prejudice the trial
and punishment of any perscn for any act or cmission
which, at the time it was committed, was ecriminal
according to the general principles of lew rccognised
by civilised nations.” ("Collected adition®, III,

np. 600~601, or Duc. CM/WP IV (50) 5, p. By (%)

First draft Convention of the Conference of Senior Officials

YArticle 7

1. 4o one shall be held ruilty ~f any criminal offence
on zccount of any act or omission which did not constitute
a criminal offence under national or internaticnal law at
the time when 1t was committed. Nor shall a heavier
penalty be imposed thon the one that was applicable at

the time the criminal offence was committed.

A

(1)
(2)

(2)

(4)

Lnglish translation unavailable.

The Confererce adopted a single consclidatec text. nearer,
nevortheless, to the furmer Alternatives A and A/2
("Collected edition’, III, pp. 643%-644 and £50-651, or
Doe. CH/WP IV (50) 19, pp. 5-6 and 11-12)

Cf. text of Lrticle & of Alternaitives B and B/2 of the
draft Convention of the Commitiee of Experts (V-4 (b), |
p. 11). The modifications are underlined.

MO

CFf, the sceond sentence of paragraph 2 of Article 11 of the

Universal Declaration. the only differcnce bheing the
replacerernt of “penal offence” by "ecriminal offence”,

In the Collected c¢dliticon only the French text of Doc.
CM/WP IV (50) 9. and of Doc. CH/WP IV (50) 16 (Appendix)
appcars. although the original documents exist in both
languages.
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M. Sund (Norvége) se rallie au point de vue exprimé
par le délégué italien, reldve la méme différence et
exprime le desir de voir figurer dans la Convention la
rédaction méme de l'article 14 du projet de Pacte de
Lake Success.

Nouveau projet de Variantes B et B/2 {2)

-;“Article 9 (3)

Nul ne peut €tre condamné pour une action ou omission
qui, au moment ol elle a &t& commise, ne constituait pas
un acte délictueux d'aprés le droit national ou international.
De méme,il ne sera infligé aucune peine plus forte que celle
qul était applicable au moment ou l'acte délictueux a &té
commis." (4) (Rec. III, p. 600-601, ou Doc.
CM/WP-IV (50) 9, pp- 5)‘(5)

Premicr projet de Convention de la Conférence des Hauts
Fonctlionnalres ‘

"article 7T

1. Nul ne peut &tre condamné pour une action ou omission
qui, au moment oU elle a &té commise, ne constituait .

pas un acte délictueux d'aprés le droit nationzal ou

international. De méme, il ne sera infligé aucune
peine plus forte que celle qul &tait applicable au
moment oll l'acte délictueux a &t& commis.

(1)
(2}

(3)

Cette note concerne uniquement l¢ texte anglais.

La Conférence adopta un texte unique de synthése; plus

proche cependant des anciennes Variantes B et B/2 que
des anciennes Variantes A et A/2. (Rec., IIT, :
pp. 6U43~644 et £50-651, ou Doc. CM/WP IV (50) 19,

pp. 6-7 et 13-14)

A rapprocher du texte du ler paragraphe de 1'art1c1e'8

.«des Variantes B et B/2 du projet de Convention du Comité

~ 'd'Experts (§ V-4 b) ci-dessus, p. 11). Les modifications

(4)
(5)

ont é&té soullgnees Auant au paragraphe 2 de cet article,
son omission dans le present document (limité&e au texte
francais) semble due 3 une erreur mdtbrlelle ‘ .

-

Identique & la seconde phrase du paragraphe 2 de l‘artlcle 11
de la Déclaration Universelle.

Ce note concerne le seul texte anglais.
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2. Nothing in this artiecle shall prejudiece the trial

and punishment of any person for any act or omission

which, at the time it was committed, was eriminal
according to the general principles of law recognised

by civilised nations.? ("Collected edition", III, p. 624,
or Doc. CM/WP IV (50) 16, Appendix. p. 5) (1) (2)

b, Second draft Convention by the Conference of Senior
Officials (3)

Article 7: identieal to thé text reproduced in the
preceding paragraph. ("Collected edition®, III, p. 667, or
Doc. CM/WP IV (50) 1S, Appendix, p. 5) (4) '

VII
FIFTH MEETING OF THE COMMITTEE OF MINISTERS
(Strasbourg, 3rd-9th August 1950) .

1. Meeting of the Sub-Committee on Human Rights =~ Draft
Convention adopted by the Sub-Committee (7th August 1950) (5)
“Article 7 |
1. No one shall be held gullty of any criminal offence
on account of any act or omission which did not constitute
a criminal offence under national or international law at
the time when it was committed. Nor shall a heavier
penalty be imposed than the one that was applicable at
the time the criminal offence was eommitted.

./0

(1) See note 5 on p. 13,

(2) Compare with the text quoted in VI-2 above, pp. 12-13.

(3) Annexed to the Report of the Conference of Senior Officials
to the Committee of Ministers (Doc. CM/WP IV (50) 19;
CM/WP IV (50) 16, revised) '

(4) Concerns French text only.

(5)

The Committee of Ministers had decided, on 3rd August 1950,
that a Committee of Governmental Experts should meet the
following day to revise the text of the draft Convention
having regard to the proposals received and the
documentation already available. ("Collected edition", III,

'p. 718, or Documents of the Committee of Ministers,

5th Meeting, pp. 26 and 28)
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2. “Auecune des dispcsi tlons du prbbent article ne portera
atteinte au Jugement et 7 la punltlon de toube personne
coupable d'une action ou d'une omission qui, au moment ol
elle a été commise, ctait criminelle d'apreés les principes
géntraux de aroit reconnus par les nations clvilisées."
{Rec., III, . 624 ou Doec. CM/WP IV (50) 16, Annexe,

p. 6) (1) (2)

' Second projet dé Convention de la Conférence des Hauts

Fonctionnalres (3)

"Article 7

1. Nul ne peut Stre condamné pour une action ou.omission
qui, au moment ol elle a &té commise, ne constituait pas

un acte délictucux d'aprés le droit national ou international.
De méme, 11 n'est infligé aucune peine plus forte que celle
qui était applicable au moment ot l'acte délictueux a &té
commis. . _

2. (Identigue 3 1'alinéa 2 du texte cité au paragraphe
précédent) . ... " (Rec., III, p. 667, ou Doc;
CM/WP IV (50) 19, Annexe, p. 5) (4)

VII ‘

CINQUIEME SESSION DU COMITE uES MINISTRES
(Strasbourg, %-9 aout 1950)

Réunion du Sous-Comit& des Droits de 1'Homme - Projet de
Convention adopté par le sous-Comité (7 aoidt 1950) (5)

"Article 7

1. Nul ne peut &trc condamng pour une action ou omission
gui, au moment ol elle = &tZ commise, ne constituait pas

une in;raction d'aprés le droit naticnal ou international.
De méme, il n'est infligé aucune peine plus forte que celle
qu* etal+ applicable au moment ol 1'infraction a &té commise.

e

(1)
(2)

Cette note concerne le seul texte anpglais.

A rapprocher du texte cit? au § VI-1 ci-dessus, pp. 12-13.
Les modifications ont &té& soulignfes. Cf. aussi § V-4 b)
¢i-dessus, p. 11.

Annex& au rapport de la Conférence des Hauts Fonctionnaires

au Comité de Ministres (Doec. CM/WP IV (50) 19,

CM/WP IV (50) 16 révisé)

A rapprocher du texte cité au paragraphe pfecudenu La

modification a &t soulignée.

Le Comité des Ministres avait décidé, le 3 aofit 1950, qu'un
Comit& d'Experts gouvernementaux se réunirait le lendemain pour
réviser le texte du projet de Convention, compte tenu des
propositions recues et de la documentation disponible.
(Rec., ITI, p. 718, ou Documents du Comité des Ministres,
5eéme session, pp. 27 ¢t 29)



CDH (70) 10 - 15 =

~

2. This article shall not prejudice the trial and
punishment of any porson for any act or omission which,
at the time it was committed, was criminal according to
the gencrzl »rineiples of law recognised by civilised
rnations.™ (1) ("Collected edition™, III, ». 737, or
Doc. CHM (5C) 52, v. 5)

I
.

Draft Convention adopted by the Committes of Ministers
and submitted by 1t to the Consultative Assembly for
its opinion (7th August 1650)

Article 7: identical to the text reproduced in VII-1
supra, p. 14. ("Collectod edition", III, p. 776, or
Doc. A 19%7, and Ass. Doe., 1950, II, No. 11, pp. 605-606) (2)

VITI
FIRST PART QF THE SECOND SESSION OF

THE CONZULTATIVE ASSEMBLY
(Strasbourg, August 1950)

Article 7 did not gzive rise to discussion, It is to be
found, withcut amendment, in Recommendation No. 24 which the
Assembly adopted on 25th August 1950 (3). ("Collected
edition™, IV, p. 950, or Ass. Doc., 1950, III, No. 104,
pp. 1031-1032)

X

SIGNATURE OF THE CONVENTION
(Remz, Lth November 1650)

On 3rd November 1950, a Committec of Experts examined the
text of the Convention for the last time and made a certain
number of formal correcticns and corrections of translation.
(YCollected edition™, IV, p. 1010: or Doc. CM/A4]. (B0) 3 rev.,
para. 6) '

On that cceasion the English version of Article 7 underwent
one alteration (4) and thus received its final form, confirmed
next day by the signing of the Convention:

(1) Comparc with the text qunted in VI-3 above. The
modifications are underlined. The text quoted here is
identlcal to the present text of Article 7, except for the
word "when', which did not appear betwecn the phrases "at
the time™ and “it was committed” in paragraph 2.

(2} Except for the (apparently crroncous) substitution of
TGeneral prineciples of law" by “general principle of law”
, in paragragh 2.
(3) Concerns French text only.

(4) Cf. the toxt reproduccd at VII-1 supra, pp- 14-15, The
change is underlined at page 10,
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2. Le présent article ne portera pas atteinte au jugement
et 3 la punltlon d"une personne coupable d'une action

ou d'une omission qul, au moment oli elle a &t& commise,
€tait criminelle d'aprés les principes généraux de droits
-reconnus par les nations civilisées." (1) (Rec., III,

p. 736, ou Doc. CM (50) 52, p. 5)

2. Projet de Convention adopté par le Comité des Ministres et
soumls par lul 3 I1'Assemblée Consultative pour avis
(7 aolit 1950)

Article T: identique au texte reproduit au § VII-1 ci-
dessus, page 14. (Ree., III, p. 776, ou Doc. A 1937, et
Doc. Ass. 1950, II, n® 11, pp. 605-606) (2)

VIII
PREMIERE PARTIE DE LA DEUXIEME SESSION

DE L'ASSEMBLEE CONSULTATIVE
(Strasbourg, aout 1950)

Ll'article 7 ne pr8ta pas & discu,uinn. Il se petrouva, sans
changement , dans la recommandation n® 24 que l'Assemblée adopta
le 25 aolit 1950 (3). (Reec., IV, p. 951, ou Doc. Ass., 1950, III,
n® 104, pp. 1031-1032)

IX

SIGNATURE DE LA CONVENTION
{Rome, 4 novembre 1950)

Le 3 novembre 1950, un Comité d4d'Experts examina une derniére
fois le texte de la Convention et y apporta un certain nombre de
corrections de forme ou de traduction. (Rec., IV, p. 1010, ou
Doc. CM/Adj. (50) 3 rév. § 6)

A cette occasion, la version francaise de ltarticle 7 subit
deux ultimes retouches (4):

o/o

(1} A rapprocher du texte cité au § VI-U4 ci-dessus, pp. 13-14.
Les modifications ont &t& soulignées. Le texte cité ici &tait
identique au texte actuel, 3 trois différences prés: Mune
action ou omission™ (au lieu de "une action ou une omission")
(paragraphe ler); virgule aprés "de méme" (disparue par la
suite) (seconde phrase du paragraphe iler); “pr1nc1pes
généraux de droits" (au lieu de "pr1nc1pes généraux de droit"
(paragraphe 2).

(2) Sous réserve de la suppression de la virgule apréds "de méme"
(seconde phrase du paragraphe ler).

(3) cCf. toutef01sg au paragraphe 2 "principes généraux du droit",
au lieu de "principes généraux de droits".

(4) A rapprocher du texte reproduit ay § VII-1 ci- dessus, p. 14.
Les modifications ont été soulignées 3 la page 16.
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"(1) No cne shall be held guilty of any criminal offence
on account of any act or cmission which did not constitute
a criminal offence under national or international law

at the time when it was committed. Nor shall a heavier
penalty be imposed than the one that was applicable at

the time the criminal offence was committed.

(2) This article shall not prejudice the trial and
punishment ¢f any person for any =ct or omission which,
at the time when it was committed, was criminal
according to the general principles of law recognised
by civilised naticns.”
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"1) Nul ne peut &tre condamné pour une action ou une

omission qui, au moment ol elle a é€t& commise, ne constituait
pas une infraction d'aprés le droit national ou

international. De méme il n'est infligé aucune peine plus
forte que celle qui Etait applicable au moment oll 1'infraction
a &té commise.

2) Le présent article ne portera pas atteinte au jugement
et a la punition d'une personne coupable d'une action ou
d'une omission qui au moment ol elle a &t¢ commise, &tailt
criminelle d'aprés les principes généraux de droit
reconnus par les nationg civilisées."

Ltarticle 7 revétit ainsi sa forme Q&finitive, consacrée
le lendemain par la signature de la Convention.







