EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS
COUR EUROPEENNE DES DROITS DE L'HOMME

Mahkeme i¢ Tiiziigii

15 Eyliil 2025

Mahkeme YaziisleriMudurligi

Strazburg

COUMCIL OF EUROFE

CONNSEIL DE LEUROFE



Yazi isleri Midiirligiiniin Notu

Mahkeme i¢ Tiziigi’nin bu baskisi, Mahkeme i¢ Tiziigi’niin 3bis maddesi ve 9.
maddesinin 4. fikrasi ile ilgili olarak, Mahkeme Genel Kurulu tarafindan kabul edilen
degisiklikleri icermektedir.

Bu baski, 15 Eylil 2025 tarihinde yirirlige girmistir.
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Avrupa Konseyi ve Avrupa Insan Haklari Mahkemesinin onayi ile yayimlanmistir ve sadece Tiirkiye
Cumhuriyeti Adalet Bakanhdi, insan Haklari Dairesi Baskanliginin sorumlulugu altindadir.
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AvrupainsanHaklariMahkemesi,

insan Haklari ve Temel Ozgiirliiklerin Korunmasina iliskin Sézlesme ve Protokollerini dikkate
alarak,

isbu ic TuzGglu diizenlemistir:
Madde 1! - Tanimlar

isbu i¢ Tuiziik uyarinca ve iceriginden aksi anlasiimadig siirece:

a) “Sozlesme” terimi, insan Haklari ve Temel Ozgirliiklerin Korunmasina iligkin
Sozlesme’yi ve Protokollerini,

b) “Mahkeme Genel Kurulu” ifadesi, genel kurul halinde toplanan Avrupa insan Haklari
Mahkemesini,

c) “Buylk Daire” ifadesi, S6zlesme’nin 26. maddesinin 1. fikrasi uyarinca olusturulan on
yedi hakimli Blyuk Daireyi,

d) “Bolim” terimi, S6zlesme’nin 25. maddesinin (b) fikrasi uyarinca belirli bir donem igin
Mahkeme Genel Kurulu tarafindan olusturulan bir Daireyi ve “Bélim Baskani” ifadesi de,
S6zlesme’nin 25. maddesinin (c) fikrasi uyarinca Mahkeme Genel Kurulu tarafindan soz
konusu Bolim{in Baskani olarak segilen hakimi,

e) “Daire” terimi, S6zlesme’nin 26. maddesinin 1. fikrasi uyarinca olusturulan yedi hakimli
bir Daireyi ve “Daire Bagkani” ifadesi de, bu tiirden bir “Daireye” bagkanlk eden hakimi,

f)  “Komite” terimi, Sozlesme'nin 26. maddesinin 1. fikrasi uyarinca olusturulan (g
hakimli bir Komiteyi ve “Komite Baskani” ifadesi de bu tiir bir Komiteye baskanlik eden
hakimi,

g) “Tek hakimli olusum” ifadesi, S6zlesme’nin 26. maddesinin 1. fikrasi uyarinca kurulan
bir olusumu,

h) “Mahkeme” terimi, herhangi bir fark gézetmeksizin Mahkeme Genel Kurulunu, Biyik
Daireyi, bir Bolimd, bir Daireyi, bir Komiteyi, S6zlesme’nin 43. maddesinin 2. fikrasi ve
Sozlesme’ye Ek 16 No.lu Protokol’iin 2. maddesinde belirtilen tek hakimden veya bes
hakimden olusan Kurulu,

i)“Ad hoc hakim” ifadesi, S6zlesme’nin 26. maddesinin 4. fikrasi ve isbu I¢ TiziGgiin 29.
maddesi uyarinca Blyiik Daire veya bir Daire liyesi olarak segilen herhangi bir kisiyi,

! Mahkeme tarafindan 7 Temmuz 2003, 13 Kasim 2006 ve 19 Eyliil 2016 tarihlerinde degistirildigi sekliyle.
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j) “Hakim” ve “hakimler” terimleri, Avrupa Konseyi Parlamenter Meclisi tarafindan secilen
hakimleri ve ad hoc hakimleri,

k) “Raportér hakim” ifadesi, isbu i¢ Tuziigiin 48 ve 49. maddelerinde 6ngdriilen gorevleri
yerine getirmek lGizere gorevlendirilen bir hakimi,

[) “Hakim olmayan raportor” terimi, Sozlesme’nin 24. maddesinin 2. fikrasinda éngorilen
tek hakimli olusumlara yardimci olmak {izere gérevlendirilen, Yazi isleri Midirliigiinin bir
dyesini,

m) “Delege” terimi, Daire tarafindan bir heyette yer almak igin gérevlendirilen bir hakimi;
“Heyet Baskani” ifadesi, Daire tarafindan heyetine baskanlk etmek Ulzere gorevlendirilen
delegeyi,

n) “Heyet” terimi, delegelerden, Yazi isleri Midirligi tiyelerinden ve Daire tarafindan
heyete yardimci olmak lizere gorevlendirilen diger kisilerden olusan bir organi,

o) “Yazi Isleri Mudiri” terimi, baglama gére, Mahkeme Yazi isleri Midiriini veya Bélim
Yazi isleri Midiring,

p) “Taraf” ve “taraflar” terimleri:
=  Basvuran veya davali Sozlesmeci Taraflari;

= Sozlesme’nin 34. maddesi uyarinca Mahkemeye basvuruda bulunan basvurani
(gergek kisi, sivil toplum kurulusu veya kisi grubu);

g) “Midahil taraf” ifadesi, Sozlesme’'nin 36. maddesinin 1, 2 ve 3. fikralarinda ve
So6zlesme’ye Ek 16 No.lu Protokol’in 3. maddesinde Ongorildugl Uzere, yazih gorislerini
sunma ve durusmaya katilma hakkini kullanan veya bunlari yapmaya davet edilen
Sozlesmeci Taraflari ya da ilgili kisileri veya Avrupa Konseyi insan Haklari Komiseri’ni,

r)  “Durusma” ve “durusmalar” terimleri, bir basvurunun kabul edilebilirligi ve/veya esasi
hakkinda ya da gézden gegirme veya istisari gorus talebi, bir taraf ya da Bakanlar Komitesi
tarafindan yapilan yorumlama talebi veya Sozlesme’nin 46. maddesinin 4. fikrasi uyarinca
Mahkeme’ye sevk edilebilecek bir yikimlGligin yerine getirilip getiriimedigi konusuyla
ilgili s6zIU yargilamalari,

s) “Bakanlar Komitesi” ifadesi, Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesini,

t) “Eski Mahkeme” ve “Komisyon” terimleri, sirasiyla Sozlesme’nin eski 19. maddesi
uyarinca kurulan Avrupa insan Haklari Mahkemesini ve Avrupa insan Haklari Komisyonunu
ifade etmektedir.
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Baslik | —Mahkeme Teskilati ve isleyisi

Bolim | — Hakimler

Madde 2! - Gorev Siiresinin Hesaplanmasi

1. Hakim segiminin yapildigi tarihte hakim kadrosunun bos olmasi durumunda ya da
secimin hakim kadrosunun bosalmasindan Ui¢c aydan daha az bir slire dnce gerceklesmesi
halinde, gorev siresi, secim tarihinin ardindan ¢ aydan fazla bir stireyi asmamak (izere
goreve baslama tarihinden itibaren islemeye baslamaktadir.

2. Hakim seciminin hakim kadrosunun bosalmasindan (¢ aydan fazla bir sire 6nce
gerceklesmesi durumunda, gorev siresi, s6z konusu kadronun bos kaldigi tarihten
itibaren islemeye baslamaktadir.

3. Sézlesme’nin 23. maddesinin 3. fikrasi uyarinca, secilen hakim, halefinin isbu ig
Tuzugln 3. maddesinde 6ngorildigi lizere, yemin ettigi veya beyanda bulundugu tarihe
kadar gorevde kalmaktadir.

Madde 3 - Yemin Etme veya Resmi Beyanda Bulunma

1. Segilen her hakim goéreve baslamadan 6nce, kendisinin de katildigi Mahkeme Genel
Kurulunun ilk oturumunda veya gerektigi takdirde, Mahkeme Baskani’'nin huzurunda,
asagidaki sekilde yemin etmeli veya resmi beyanda bulunmalidir:

“Bir hakim olarak gorevlerimi serefli, bagimsiz ve tarafsiz bir sekilde yerine

n u

getirecegime ve miizakerelerin gizliligini koruyacagima” “yemin ederim” - veya “bunu

resmi olarak beyan ederim”.
2.Bu beyan, tutanak tutularak kaydedilmektedir.

Madde 3bis? - Yarg: Etigi

Yargl etiginin tim alanlarinda, Mahkemenin yargi etigi ilkelerine iliskin karari hakimlere
rehberlik eder.

Madde 43 - Bagdasmazliklar

1. Sozlesme’nin 21. maddesinin 4. fikrasi uyarinca hakimler, gorevleri siiresince herhangi
bir siyasi veya idari faaliyette veya bagimsizlik ve tarafsizlik yikimlulikleriyle veya tam
zamanl ¢alisma esasinin gerekleriyle bagdasmayan mesleki bir faaliyette bulunamazlar.

! Mahkeme tarafindan 13 Kasim 2006 ve 2 Nisan 2012 tarihlerinde degistirildigi sekliyle.

2 Mahkeme tarafindan 15 Eyliil 2025 tarihinde eklenmistir.
3 Mahkeme tarafindan 29 Mart 2010 ve 1 Haziran 2015 tarihlerinde degistirildigi sekliyle.
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Her hakim, her tlrli ek faaliyetini Mahkeme Baskanina bildirmektedir. Mahkeme Baskani
ile ilgili hakim arasinda anlasmazlik olmasi halinde, ileri strllen her tirlG sorun, Mahkeme
Genel Kurulu tarafindan incelenmektedir.

2. Eski bir hakim, kendisinin gorevini biraktigi tarihten 6nce yapilan bir basvuruya iliskin
olarak Mahkeme oniinde gorilen bir davada miidahil tarafi ya da taraflardan birini hangi
sifatla olursa olsun temsil edemez. Eski bir hakim, kendisinin gérevini biraktigi tarihin
ardindan yapilan bir basvuruya iliskin olarak Mahkeme 6nlinde goériilen bir davada
mudabhil tarafi ya da taraflardan birini, bu tarihten itibaren iki yillik bir siire sona erinceye
kadar hangi sifatla olursa olsun temsil edemez.

Madde 5! - Kidem

1. Secilen hakimler, Mahkeme Baskani ve Baskan Yardimcilari ile Bolim Baskanlarindan
sonra, isbu i¢ Tuiziiglin 2. maddesinin 1 ve 2. fikralari uyarinca géreve baslama tarihlerine
gore kidem almaktadirlar.

2. Ayni giin Mahkeme Baskan Yardimciligi goérevine segilenler, hakim olarak gorev
yaptiklari sireye gore kidem almaktadirlar. Esitlik durumunda, hakimler yaslarina gore
kidem almaktadirlar. Ayni kural, Boliim Baskanlari icin de gecerlidir.

3. Gorev sureleri ayni olan hakimler, yaslarina gore kidem almaktadirlar.
4. Ad hoc hakimler, segilen hakimlerden sonra, yaslarina gére kidem almaktadirlar.

Madde 6 - istifa

Bir hakimin istifasi, bu istifayl Avrupa Konseyi Genel Sekreterligine iletecek olan Mahkeme
Baskani’na sunulmaktadir. isbu i¢ Tizigiin 24. maddesinin 4. fikrasinin son ciimlesi (in fine)
ile 26. maddesinin 3. fikrasi uyarinca istifa, kadronun bosalmasina neden olmaktadir.

Madde 7% - Gorevden Alma

Bir hakim yalnizca, Genel Kurul halinde toplanan diger hakimler tarafindan, goérevine
devam eden secilmis hakimlerin Ugte iki ¢ogunluguyla, gerekli sartlari bundan bdyle
tasimadigina karar verilmesi halinde gérevinden alinabilmektedir. Her hakim, gérevden
alma prosediriinii baslatabilmektedir. Hakkinda bdyle bir talepte bulunulan hakim,
gorevden alinma prosedirid basvurusuna iliskin belgelere erisim hakkina sahiptir ve
Mahkeme Genel Kurulu tarafindan dinlenmelidir. ilgili hakim, Mahkeme Genel Kurulu
oniinde ylritilen goérevden alinma stirecine iliskin belgelere erisemez ve bu baglamda
yapilan miizakerelere veya gorevden alma prosediri kapsaminda yapilan oylamaya
katilamaz.

1 Mahkeme tarafindan 14 Mayis 2007 tarihinde degistirildigi sekliyle.
2 Mahkeme tarafindan 23 Haziran 2023 tarihinde degistirildigi sekliyle.
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Madde 7A? - Dokunulmazhigin Kaldirilmasi

1. Avrupa Konseyinin Ayricalik ve Dokunulmazliklarina iliskin Genel Anlasma’nin Altinc
Protokoli’niin 4. maddesi uyarinca, bir hakimin dokunulmazliginin kaldirilmasi konusunda
yalnizca Mahkeme Genel Kurulu yetkilidir. Boyle bir kararin, dokunulmazhginin kaldirilmasi
istenilen hakim hari¢ olmak Uzere, goreve secilen hakimlerin salt ¢cogunluguyla alinmasi
gerekmektedir. ilgili hakimin, dokunulmazliginin kaldirilmasi prosediiriiniin baglatilmasina
iliskin belgelere erisimi olmali ve Mahkeme Genel Kurulu tarafindan dinlenilmelidir. ilgili
hakimin, Mahkeme Genel Kurulu o6niunde yurutilen sirece iliskin belgelere erisimi
bulunmamaktadir ve dokunulmazligin kaldiriimasi prosediri kapsaminda gergeklestirilen
miizakerelere ve oylamaya katilmaz.

2. Bu maddenin hiikiimleri, Avrupa Konseyi’'nin Ayricalik ve Dokunulmazliklara iliskin Genel
Anlagmasi’na Ek Altinci Protokol’in 2. maddesi anlaminda hakimlerin esleri ve resit
olmayan cocuklarinin yararlandigi dokunulmazliga iliskin bir sorunun incelenmesine iliskin
prosediire ve Avrupa Konseyi’nin Ayricalik ve Dokunulmazliklara iliskin Genel Anlagsmasi’na
Ek Altinci Protokol’lin 3. maddesi uyarinca hakimlerin gorev sireleri sona erdikten sonra
sahip olduklari dokunulmazhklara duruma uygun oldugu délciide (mutatis mutandis)
uygulanir.

1 Mahkeme tarafindan 23 Haziran 2023 tarihinde eklenmistir.
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Boliim 11! — Mahkeme Baskanhigi ve Baskanlik Biirosunun Gorevi

Madde 82 - Mahkeme Baskani ve Baskan Yardimcilari ile B6liim Baskanlari ve Bolim
Baskan Yardimcilarinin Segilmesi

1. Mahkeme Genel Kurulu, Mahkeme Baskanini ve iki Baskan Yardimcisini Ug yillik bir
sureyle ve Bolum Baskanlarini iki yillik bir siireyle olmak Uzere, bu sirelerin ilgililerin
hakim olarak gorev yaptiklari stireyi asmamasi kosuluyla secmektedir.

2. Her Bolum, ayni sekilde, Baskan Yardimcisini iki yillik bir streyle olmak tizere, bu
surenin ilgililerin hakim olarak gorev yaptiklari stireyi asmamasi kosuluyla secmektedir.

3. Yukarida belirtilen 1. veya 2. fikralar uyarinca secilen bir hakim, ancak sadece bir defa
ayni dizeydeki gorev icin yeniden secilebilmektedir.

4. Baskanlar ve Baskan Yardimcilari, halefleri segilinceye kadar gorevlerini yerine
getirmeye devam etmektedirler.

5. isbu maddenin 1. fikrasinda belirtilen secimler, gizli oylamayla yapilmaktadir; yalnizca
hazir bulunan secilmis hakimler bu oylamaya katilmaktadirlar. Herhangi bir adayin verilen
oylarin mutlak ¢cogunlugunu alamamasi halinde, bir aday oylarin mutlak cogunlugunu elde
edinceye kadar ek oylama turu ya da turlari gerceklestirilmektedir. Birinci turdan sonra
besten az oy alan adaylar elenir ve geri kalan adaylar arasinda oylama yapilr. ilk tur
sonunda hicbir adayin besten fazla oy alamamasi durumunda, en az oy alan aday elenir.
Her turun sonunda, besten daha az oy alan her aday elenecektir. En az bes oy alan ikiden
fazla adayin halen micadeleye devam etmesi durumunda, en az sayida oyu alan aday da
elenecektir. Sayet birden fazla aday bu durumda bulunursa, yalnizca isbu i¢ Tizigiin 5.
maddesine gore kidem sirasinda en sonda yer alan aday elenmektedir. Oylama sonunda
geriye iki aday kalmis ve iki tur oylamada da hicbiri kullanilan oylarin salt cogunlugunu
alamamissa, bir sonraki turda bos ve gecersiz oylar hari¢ olmak lzere, kullanilan oylarin
¢ogunlugunu alan aday secilmis olur. Nihai oylama turunda, iki aday arasinda oy esitliginin
bulunmasi halinde, 5. madde uyarinca daha kidemli olan hdkime 6ncelik verilmektedir.

6. Bir onceki fikrada belirtilen kurallar, bu maddenin 2. fikrasinda s6zi edilen segimler igin
uygulanmaktadir. Ancak, adaylardan birinin mutlak cogunlugu elde etmesi icin birden fazla
oylama turu yapilmasi gerektiginde, her oylama turu sonunda yalnizca en az oyu alan aday
elenecektir.

! Mahkeme tarafindan 7 Temmuz 2003 tarihinde degistirildigi sekliyle.
2 Mahkeme tarafindan 7 Kasim 2005, 20 Subat 2012, 14 Ocak 2013, 14 Nisan 2014, 1 Haziran 2015, 19 Eylil
2016, 2 Haziran 2021 ve 30 Mayis 2022 tarihlerinde degistirildigi sekliyle.
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Madde 9 - Mahkeme Baskaninin Gorevleri

1. Mahkeme Baskani, Mahkemenin c¢alisma ve hizmetlerini yonetmektedir. Baskan,
Mahkemeyi temsil etmekte ve 6zellikle Mahkemenin Avrupa Konseyi makamlariyla olan
iliskilerini saglamaktadir.

2. Baskan, Mahkeme Genel Kurulu oturumlarina, Bliyik Daire oturumlarina ve bes
hakimden olusan Kurul oturumlarina baskanlk etmektedir.

3. Baskan, ilgili Sozlesmeci Taraf adina secilen bir hakim olmadig sirece, Dairelerin
bakmakta oldugu davalarin incelenmesinde goérev almamaktadir.

4. Baskan, Mahkemenin yargi etigi ilkelerine iliskin kararinda 6ngdrilen sartlara uygun
olarak etik standartlar konusunda yonlendirme yapar.

Madde 9A% — Baskanlik Biirosunun Gorevi

1. a) Mahkeme blinyesinde, Mahkeme Baskani, Mahkeme Baskan Yardimcilari ve Bolim
Baskanlarindan olusan bir Baskanlik Blirosu bulunmaktadir. Mahkeme Baskan Yardimcisi
veya bir Bolum Bagkani’nin, Baskanligin toplantisina katilamamasi halinde, yerine Bolim
Bagskan Yardimcisi katilmaktadir ya da s6z konusu Yardimc’nin da katilamamasi
durumunda, yerine isbu i¢ Tuzigiin 5. maddesi anlaminda, hemen kendisinin ardindan
sirayl alan Bolim Uyesi toplantiya katilmaktadir.

b) Baskanlik, Mahkemenin baska herhangi bir Giyesini veya toplantiya katilmasini gerekli
gordUgu bir kisiyi toplantilarindan birine davet edebilmektedir.

2. Baskanlik Biirosuna, Yazi isleri Miidiirii ve Miidiir Yardimcilari yardim etmektedir.

3. Bagkanlik Birosunun gorevi, Baskan’a Mahkemenin galisma ve hizmetlerinin yénetimini
saglama hususundaki gorevlerini yerine getirirken yardimci olmaktir. Bu amacla Baskan,
kendi yetkisi kapsamina giren idari veya yargi disi her turli sorunu Baskanlk Kuruluna
sunabilmektedir.

4. Baskanlk Birosu ayni zamanda, Mahkemenin Boélimleri arasinda koordinasyonun
saglanmasini kolaylastirmaktadir.

5. Baskan, isbu i¢ TizUgilin 32. maddesi anlaminda uygulama yonergeleri yayimlamadan ve
isbu i¢c Tiz(iglin 17. maddesinin 4. fikrasi uyarinca Yazi Isleri Miidiirii tarafindan hazirlanan
genel talimatlari onaylamadan 6nce Baskanlik Birosuna danisabilmektedir.

6. Baskanlik, Mahkeme Genel Kuruluna her tirli sorunu bildirebilmekte ve ayrica,
Mahkeme Genel Kuruluna oneriler sunabilmektedir.

1 Mahkeme tarafindan 15 Eylil 2025 tarihinde degistirildigi sekliyle.
2 Mahkeme tarafindan 7 Temmuz 2003 tarihinde eklenmistir.
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7. Baskanlik, her toplantisi hakkinda bir tutanak dizenlenmekte ve bu tutanak,
Mahkemenin her iki resmi dilinde hakimlere dagitiimaktadir. Baskanlik Sekreteri,
Bagkan’in goriisiine uygun olarak, Yazi isleri Mudiirii tarafindan gérevlendirilmektedir.

Madde 10 - Mahkeme Baskan Yardimcilarinin Gorevleri

Mahkeme Baskan Yardimcilari, Mahkeme Baskanina yardim etmektedirler. Baskan
Yardimcilari, Baskanin gorevini yapamayacak durumda olmasi veya Baskanlik makaminin
bos kalmasi halinde veya Baskanin istegi izerine Baskanin yerine ge¢mektedirler. Baskan
Yardimcilari ayni zamanda B6lim Bagkanlarinin gérevini de icra etmektedirler.

Madde 11 - Mahkeme Baskanina ve Baskan Yardimcilarina Vekalet Etme

Mahkeme Baskaninin ve Baskan Yardimcilarinin ayni anda gorevlerini yapamayacak
durumda olmalari veya bu makamlarin ayni zamanda bosalmasi halinde, Mahkeme
Baskanligl goérevini, B6lim Baskanlarindan biri ya da sayet Bolim Baskanlari uygun degilse,
isbu i¢ TUzUgiin 5. maddesinde belirtilen kidem sirasi dogrultusunda, secilen baska bir
hakim Ustlenmektedir.

Madde 12 — B6liim ve Daire Baskanliklari

Bolim Bagkanlari, Gyesi olduklari Bolimiin ve Dairelerin oturumlarina baskanhk etmekte
ve Bolumlerin islerini yonetmektedirler. Boliim Baskanliginin gorev yapamayacak durumda
olmasi veya bosalmasi halinde ya da Bolim Baskani’'nin istegi lizerine, B6lim Baskan
Yardimcilar Baskanlarin yerine ge¢mektedirler. Bunun mimkin olmamasi halinde ise,
Bolimiin ve Dairelerin iyeleri, isbu i¢ Tiizigiin 5. maddesinde diizenlenen kidem sirasina
gore, Baskanlarin yerini almaktadirlar.

Madde 132 — Baskanlik Gérevini Yerine Getirememe

Mahkeme Uyeleri, vatandasi olduklari veya adina secildikleri S6zlesmeci bir Devletin taraf
oldugu ya da isbu i¢c Tliziigiin 29. maddesinin 1. fikrasinin (a) bendi ya da 30. maddesinin 1.
fikrasi uyarinca hakim olarak gorevlendirildikleri davalarda baskanlk yapamazlar.

Madde 14 - Cinsiyetlerin Dengeli Temsili

Mahkeme, mevcut baslik ve daha sonraki baslik altinda dizenlenen gorevlendirmeler ile
ilgili olarak, cinsiyetlerin dengeli sekilde temsil edilmesini amaglayan bir politika
izlemektedir.

1 Mahkeme tarafindan 17 Haziran ve 8 Temmuz 2002 tarihlerinde degistirildigi sekliyle.
2 Mahkeme tarafindan 4 Temmuz 2005 tarihinde degistirildigi sekliyle.
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Boliim Il — Yazi isleri Mudiirliigii

Madde 15 - Yazi isleri Miidiiriiniin Secilmesi

1. Mahkeme Genel Kurulu, Mahkeme Yazi isleri Miidiiri’nii se¢mektedir. Adaylar, yiiksek
ahlaki niteliklere, hukuk, idare ve dil bilgisine ve makamin gerektirdigi gorevleri
ylritebilmek icin gerekli tecriibeye sahip olmalidirlar.

2. Yazi isleri Midiirti, bes yillik siireyle secilmekte ve yeniden secilebilmektedir. Yazi isleri
Midiri yalnizca, Genel Kurul halinde toplanan hakimler tarafindan, gérevine devam eden
secilmis hakimlerin Ugcte iki cogunluguyla, gerekli sartlari bundan boyle tasimadigina karar
verilmesi halinde gérevinden alinabilmektedir. Yazi isleri Miidiirii &nce Mahkeme Genel
Kurulu tarafindan dinlenmelidir. Her hakim, goérevden alma prosedirini
baslatabilmektedir.

3. isbu maddede belirtilen secimler, gizli oylamayla yapilmaktadir; sadece hazir bulunan
secilmis hakimler bu oylamaya katilmaktadirlar. Herhangi bir adayin verilen oylarin mutlak
¢ogunlugunu alamamasi halinde, bir aday mutlak ¢ogunlugu elde edinceye kadar ek
oylama turu ya da turlari gergeklestiriimektedir. Her turun sonunda, besten daha az oy
alan her aday elenecektir. En az bes oy alan ikiden fazla adayin halen miicadeleye devam
etmesi durumunda, en az sayida oyu alan aday da elenecektir. Ek oylama turunda, oy
esitliginin bulunmasi halinde, ilk olarak sayet mevcutsa bayan adaya ve ardindan en yasli
adaya oncelik verilmektedir.

4. Yazi Isleri Midiri, goreve baslamadan énce, Mahkeme Genel Kurulu veya gerektigi
takdirde, Mahkeme Baskani’nin huzurunda, asagidaki sekilde yemin etmeli veya resmi
beyanda bulunmalidir:

“Avrupa Insan Haklari Mahkemesinin Yazi isleri Mudiirii olarak bana verilen gorevleri

n

sadakatle, dikkatle ve vicdanla yerine getirecegime” “yemin ederim” - veya “bunu

resmi olarak beyan ederim”.
Bu beyan, tutanak tutularak kaydedilmektedir.

Madde 162 - Yazi isleri Miidiir Yardimcilarinin Segilmesi

1. Mahkeme Genel Kurulu, bir 6nceki maddede belirtilen sartlarda ve sekilde, ayni siireyle,
bir ya da birden fazla Yazi isleri Mudiir Yardimcisi’ni segmektedir. Yazi isleri Midiriinin
gorevden alinmasi icin éngériilen prosediir, Yazi isleri Midir Yardimcilarinin gérevden
alinmasi icin de uygulanmaktadir. Mahkeme &nce Yazi isleri Midirinin gorisini
almaktadir.

! Mahkeme tarafindan 14 Nisan 2014 tarihinde degistirildigi sekliyle.
2 Mahkeme tarafindan 14 Nisan 2014 tarihinde degistirildigi sekliyle.
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2.Bir Yazi Isleri Mudir Yardimcisi, géreve baslamadan énce, Mahkeme Genel Kurulu
huzurunda veya gerektiginde, Mahkeme Baskani huzurunda, Yazi isleri Mudiri igin
ongorilenlere benzer sekilde yemin etmeli veya beyanda bulunmalidir. Bu duruma iligkin
tutanak diizenlenmektedir.

Madde 17 - Yazi isleri Miidiiriiniin Gorevleri

1. Yazi isleri Miidiirti, Mahkemenin gérevlerini yerine getirmesine yardimci olmaktadir ve
Mahkeme Baskanr’'nin yetkisi altinda, Yazi isleri Mudirliigiinin olusturulmasindan ve
faaliyetlerinden sorumludur.

2. Yaz isleri Miidiirii, Mahkemenin arsivlerini tutmakta ve Mahkeme &niine getirilen veya
getirilecek olan davalarda, Mahkemeden yapilan veya Mahkemeye gonderilen bildirimler
ve tebligatlar konusunda aracilik yapmaktadir.

3. Yazi isleri Mudiirii, gérevlerine iliskin gizlilik yikimliltgiine bagh olarak, Mahkemenin
faaliyetiyle ilgili bilgi taleplerine ve 6zellikle basindan gelen taleplere cevap vermektedir.

4. Yazi isleri Midiri tarafindan hazirlanan ve Mahkeme Bagkani tarafindan onaylanan
genel talimatlar, Yazi isleri Midirliginin isleyisini dizenlemektedir.

Madde 18!~ Yazi isleri Midiirligii Teskilati

1. Yazi isleri Mudirligi, Mahkeme tarafindan kurulan Bélimlerin sayisina esit sayida
BSlim Yazi isleri Midirliklerinden ve gereken idari ve hukuki yardimlari Mahkemeye
saglayacak olan gerekli birimlerden olusmaktadir.

2. Bolim Yazi isleri Miidiiri, Bélimiin goérevlerini yerine getirmesine yardimci olmaktadir
ve kendisine de Béliim Yazi isleri Miidir Yardimcisi tarafindan yardim edilebilmektedir.

3. Yazi isleri Mudurlugii gorevlileri, Mahkeme Baskanr’nin yetkisi altinda Yazi isleri
Miidiiri tarafindan atanmaktadirlar. Yazi isleri Miidiiri ve Midiir Yardimeilarinin atanmasi
ise isbu ¢ TzUiglin 15 ve 16. maddeleri uyarinca diizenlenmektedir.

Madde 18A% - Hakim Olmayan Raportorler

1. Tek hakimli gergeklestirilen oturumlarda, Mahkeme Baskani’nin yetkisi altinda gorevini
yerine getirecek, hakim olmayan raportorler Mahkemeye yardimci olmaktadirlar. Bu
raportdrler, Mahkeme Yazi isleri Miidiirligii biinyesinde bulunmaktadirlar.

2. Hakim olmayan raportérler, Yazi isleri Miidiiri’niin dnerisi tizerine Mahkeme Baskani
tarafindan gérevlendirilmektedirler. isbu i¢ Tuiziigiin 18. maddesinin 2. fikrasinda belirtilen
Boliim Yazi isleri Miidiirleri ve Miidiir Yardimcilari, hakim olmayan raportérler olarak resen

! Mahkeme tarafindan 13 Kasim 2006 ve 2 Nisan 2012 tarihlerinde degistirildigi sekliyle.
2 Mahkeme tarafindan 13 Kasim 2006 tarihinde eklenmis ve 14 Ocak 2013 tarihinde degistirilmistir.
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(ex officio) gorev yapmaktadirlar.

Madde 18B* — Hukuk Miisaviri

Mahkeme igtihatlarinda nitelik ve tutarliigin saglanmasi amaciyla, Mahkemeye bir hukuk
misaviri tarafindan yardim edilmektedir. Hukuk mdisaviri, Yazi isleri Mudurligi
blinyesinde c¢alismaktadir. Hukuk musaviri, 6zellikle Mahkemenin yargilamayla ilgili
olusumlarina ve Mahkeme Uyelerine goris ve bilgi sunmaktadir.

! Mahkeme tarafindan 23 Haziran 2014 tarihinde eklenmistir.
11
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Boliim IV — Mahkemenin isleyisi
Madde 19 - Mahkemenin Merkezi

1. Mahkemenin merkezi, Avrupa Konseyinin merkezi olan Strazburg’da bulunmaktadir.
Bununla birlikte, Mahkeme uygun gérdligu takdirde, Avrupa Konseyine Uye Devletlerin
sinirlariiginde baska yerlerde gorevlerini yerine getirebilmektedir.

2. Mahkeme, bir basvurunun incelendigi herhangi bir asamada, kendisi veya bir ya da daha
fazla tGyesi tarafindan baska bir yerde inceleme yapilmasi veya baska bir gorevin yerine
getirilmesi gerektigine karar verebilmektedir.

Madde 20 — Mahkeme Genel Kurul Oturumlari

1. Mahkeme Baskanr’nin ¢agrisi lizerine, Mahkeme, Sézlesme ve isbu i¢ Tiiziik uyarinca,
kendisine diisen gorevleri yerine getirmesinin gerektirdigi durumlarda Genel Kurul halinde
toplanmaktadir. Baskan, Mahkeme Uyelerinin en az (icte biri tarafindan talep edilmesi
halinde ve her haliikdrda yilda bir kez idari konulari incelemek tzere bu tirden bir ¢agrida
bulunmaktadir.

2. Mahkeme Genel Kurulunun isleyisi icin gereken yeter sayisi, gorevine devam eden
secilmis yargilarin Ggte ikisidir.

3. Baskan, yeter sayisina ulagilmamasi halinde oturumu ertelemektedir.

Madde 21 - Mahkemenin Diger Oturumlan

1. Biylik Daire, Daireler ve Komiteler, siirekli olarak toplanmaktadirlar. Bununla birlikte,
Baskan’in 6nerisi Gizerine, Mahkeme her yil oturum donemlerini belirlemektedir.

2. S6z konusu dénemlerin disinda, Blylk Daire ve Daireler, acil durumlarda Baskanlari
tarafindan toplantiya ¢agrilabilmektedirler.

Madde 22 — Miizakereler

1. Mahkeme, miizakereleri kapal oturumda yapmaktadir. Mahkemenin miizakereleri gizli
tutulmaktadir.

2. Miizakerelere yalnizca hakimler katilmaktadir. Kapali oturumda yapilan mizakerelerde,
Yazi isleri Mudiri veya yerine gérevlendirilen bir kisinin yani sira, yardimlar gerekli
gorilen diger Yazi isleri gorevlileri ve tercimanlar da hazir bulunmaktadirlar. Baska bir kisi
yalnizca Mahkemenin verdigi 6zel bir karar wuyarinca kapali oturuma kabul
edilebilmektedir.

3. Baskan, Mahkemeye sunulan bir sorun hakkinda oylama yapilmadan 6nce, hakimleri
goruslerini belirtmeye davet edebilmektedir.
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Madde 23 - Oylamalar

1. Mahkeme kararlari mevcut hakimlerin ¢ogunluk oyuyla alinmaktadir. Oylarda esitlik
bulunmasi halinde, yeni bir oylama yapilmakta ve yine esitlik bulunmasi durumunda,
Baskan’in oyu belirleyici olmaktadir. isbu i¢ Tiziikte aksi bir hitkkiim bulunmadig: siirece,

mevcut fikra uygulanmaktadir.

2. Blyuk Dairenin ve Dairelerin karar ve hiikiimleri, mevcut hakimlerin cogunluguyla kabul
edilmektedir. Davanin kabul edilebilirligi ve esasina iliskin nihai oylamalarda ¢ekimserlikler
kabul edilmemektedir.

3. Genel kural olarak, oylamalar, el kaldirma suretiyle yapilmaktadir. Bagkan, kidem
sirasinin tersinden isim yoklamasi usuliiyle oylama yapilmasina karar verebilmektedir.

4. Oylamaya tabi tutulmasi gereken her tiirli sorun, kesin ifadelerle belirtilmektedir.

Madde 23A!- Zimni Anlasmayla Karar Verilmesi

Mahkemenin, usule iliskin bir konuyu ya da baska bir meseleyi planlanmis bir toplanti
disinda incelemesi gerektiginde, Baskan, bir karar taslaginin hakimler arasinda dagitilmasi
ve hakimlerin taslak hakkindaki goruslerini bildirmeleri igin bir stre belirlenmesi yoninde
talimat verebilmektedir. Hakimler tarafindan herhangi bir itirazda bulunulmamasi
durumunda, teklif, s6z konusu siirenin sona ermesiyle kabul edilmis sayilmaktadir.

! Mahkeme tarafindan 13 Aralik 2004 tarihinde eklenmistir.
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Boliim V — Mahkemenin Olusumu

Madde 24! - Biiyiik Dairenin Olusumu
1. Buyuk Daire, on yedi hakim ve en az li¢ yedek hakimden olugmaktadir.

2. a) Buylk Daire biinyesinde Mahkeme Baskani ve Baskan Yardimcilari ile Bolim
Bagkanlari yer almaktadir. Bir Mahkeme Baskan Yardimcisi’'nin veya Bolim Baskani’nin
Bliyik Dairede yer alamayacak olmasi halinde, ilgili Bolimiin Baskan Yardimcisi bunlarin
yerini almaktadir.

b) ilgili S6zlesmeci Taraf adina secilen hakim veya gerektigi takdirde, isbu i¢ Ttziigiin 29
veya 30. maddeleri uyarinca gorevlendirilen hakim, Sézlesme’nin 26. maddesinin 4 ve 5.
fikralari uyarinca Bliylik Dairenin resen Uyesidir.

c) Biylik Dairenin olusumunda, S6zlesme’nin 43. maddesi uyarinca kendisine génderilen
davalarda, s6z konusu Dairenin Baskani ve ilgili Taraf Devlet adina gorev yapan hakim
hari¢ olmak Uzere, kendisine gonderilen davaya iliskin karar veren Dairede yer alan
herhangi bir hakim veya basvurunun kabul edilebilirligi hakkinda karar veren Daire veya
Dairelerde bulunan bir hakim yer almamaktadir.

d) Biyik Daireye gonderilen her davada Biyik Daireyi olusturacak diger hdkimler ve
yedek hakimler, Mahkeme Baskani tarafindan Yazi isleri Midiiri’niin huzurunda geri kalan
hakimler arasindan kura c¢ekme suretiyle secilmektedirler. Kura c¢ekme yontemleri,
Sozlesmeci Taraflarda mevcut olan hukuk sistemlerinin gesitliligini yansitan ve cografi
acidan dengeli bir olusumun saglanmasini temin eden Mahkeme Genel Kurulu tarafindan
belirlenmektedir.

e) Bilylk Daire, Sozlesme'nin 46. maddesinin 4. fikrasi uyarinca sunulan bir talebin
incelenmesi icin, isbu maddenin 2. fikrasinin (a) ve (b) bentlerinde belirtilen hakimler
disinda, s6z konusu karari veren Komite veya Daire lyelerinden olusmaktadir. Sayet s6z
konusu karar Blylk Daire tarafindan verilmigse, Bliyik Daire, kendi blinyesindeki ayni
hakimlerden olugsmaktadir. ilk Biiyiik Dairenin toplanmasinin miimkiin olmadigi durumlar
da dahil olmak Uzere, her durumda, Biylik Daireyi olusturacak hakimler ve yedek
hakimler, isbu maddenin 2. fikrasinin (e) bendi uyarinca gérevlendirilmektedirler.

f) Bulyuk Daire, Sozlesme’'nin 47. maddesi uyarinca istisari gorus talebini incelerken, isbu
maddenin 2. fikrasinin (a) ve (d) bentleri uyarinca olusturulmaktadir.

g) Blyuk Daire, S6zlesme’ye Ek 16 No.lu Protokol uyarinca sunulan istisari gorus talebini
incelerken, isbu maddenin 2. fikrasinin (a), (b) ve (d) bentleri uyarinca ve i¢ Tiiziigiin 93.

! Mahkeme tarafindan 8 Aralik 2000, 13 Aralik 2004, 4 Temmuz 2005, 7 Kasim 2005, 29 Mayis 2006, 13 Kasim
2006, 6 Mayis 2013, 19 Eylil 2016 ve 11 Ekim 2021 tarihlerinde degistirildigi sekliyle.
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maddesinin 1. fikrasinin 1. bendinin (b) cimlesi uyarinca davaya Raportér Hakim olarak
tayin edilen hakimi de icerecek sekilde olusturulmaktadir.

3. Hakimlerin Blyik Dairede yer alamamasi durumunda, hakimlerin yerine isbu
maddenin 2. fikrasinin (e) bendinde 6ngoriilen atama sirasina gore yedek hakimler gérev
almaktadirlar. Bu yer degisimi yapilana kadar, yedek hakimler oylamaya katiimazlar.

4. Yukarida belirtilen hikiimler uyarinca goérevlendirilen hakimler ve yedek hakimler,
yargilama tamamlanincaya kadar Blylik Dairede yer almaktadirlar. S6z konusu hakimler,
gorevleri sona erdiginde, sayet esasa iliskin degerlendirmeye daha ©6nce katiimislarsa,
davanin incelemesine katilmaya devam etmektedirler. Bu hikiimler ayrica istisari
goruslere iliskin yargilamalar i¢in de gecerlidir.

5. a) Sozlesme’nin 43. maddesi uyarinca sunulan, davayi Blyik Daireye gonderme talebini
incelemeye davet edilen bes hakimli Buylk Daire Kurulu asagidaki kisilerden olugsmaktadir:

= Mahkeme Baskani; sayet Mahkeme Baskani Kurulda yer alamayacak durumda ise
yerine kidemli Baskan Yardimcisi katilmaktadir,

= Rotasyon usulliyle belirlenen iki Bolim Baskani; sayet bu sekilde belirlenen
Bolim Baskani Kurula katilamayacak durumda ise, yerine ayni Boélimiin Baskan
Yardimcisi katilmaktadir,

= Altr ayhk bir donem boyunca Kurulda yer almak (zere kalan Bolimler biinyesinde
secilen hakimler arasindan rotasyon usuliiyle belirlenen iki hakim,

= Alti aylik bir donem boyunca Kurulda hizmet etmek lizere Bolimler binyesinde
secilen hakimler arasindan rotasyon usuliiyle belirlenen en az iki yedek hakim.

b) Kurulda, davayl Blyik Daireye génderme talebi incelenirken, s6z konusu davanin
kabul edilebilirliginin veya esasinin incelenmesine katilmis olan herhangi bir hakim yer
almamaktadir.

c¢) Kurul tarafindan talep incelenirken, davay! Biyilik Daireye gonderme talebiyle ilgili
Sozlesmeci Taraf adina secilen veya taraf olan Devletin vatandasi olan bir hakim, bu
Kurulda yer alamaz. Ayni sekilde, isbu i¢ Tiiziigiin 29 ve 30. maddeleri uyarinca atanan
secilmis bir hakim bu talebin incelemesine katilamaz.

d) Bir Kurul Uyesinin yukarida gecen (b) veya (c) bentlerinde belirtilen nedenlerden
birinden dolayl Kurulda yer alamamasi halinde, yerine alti aylik bir donem boyunca
Kurulda hizmet etmek lzere Bolimler bilinyesinde secilen hakimler arasindan rotasyon
usullyle belirlenen bir yedek hakim Kurula katilmaktadir.

e) Kurul, Sézlesme’ye Ek 16 No.lu Protokol’iin 1. maddesi uyarinca sunulan istisari gorus
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talebini incelerken, isbu i¢ Tziigiin 93. maddesi hiikiimleri uyarinca olusturulmaktadir.

Madde 25 - Béliimlerin Olusumu

1. Sézlesme’nin 25. maddesinin (b) fikrasinda 6ngoriilen Daireler (isbu i¢ Tiziikte
“Bolumler” olarak adlandiriimistir), Mahkeme Genel Kurulu tarafindan, Baskan’in onerisi
lizerine, isbu i¢ Tizigln 8. maddesi uyarinca Baskanlik seciminden itibaren (i¢ yillik bir
dénem icin olusturulmaktadir. En az dort B6lim bulunmaktadir.

2. Her hakim, bir Bolimiin Gyesidir. Bolimler hem cografi hem de cinsiyet temsili agisindan
dengeli bir sekilde ve Sozlesmeci Taraflarda mevcut olan farkli hukuk sistemleri dikkate
alinarak olusturulmahdir.

3. Bir hakimin Mahkeme (yeliginin, Bolimun olusturuldugu dénemin bitiminden 6nce sona
ermesi halinde, bu hakimin yerine, Mahkeme (yesi olarak Bolimde yer alan halefi
gecmektedir.

4. Mahkeme Bagkani, sartlarin gerektirmesi halinde Bolimlerin olusumunda istisnai
olarak degisikler yapabilmektedir.

5. Mahkeme Genel Kurulu, Baskan’in Onerisi izerine, ek bir Bolim kurabilmektedir.

Madde 26* - Dairelerin Olusumu

1. Mahkemenin o©Onine getirilen davalarin incelenmesi amaciyla Soézlesme’nin 26.
maddesinin 1. fikrasinda 6ngorilen yedi hakimli Daireler, Bélimlerden katilmak Uzere
asagidaki sekilde olusturulmaktadir.

a) isbu maddenin 2. fikrasi ve isbu i¢ Tuzigiin 28. maddesinin 4. fikrasinin son ciimlesi
uyarinca, Dairede, her davada, Bolim Baskani ve her ilgili S6zlesmeci Taraf adina secilen
hakim bulunmaktadir. Sayet ilgili S6zlesmeci Taraf adina secilen hakim, isbu i¢ Tliziigiin 51
ve 52. maddeleri uyarinca basvurunun tahsis edildigi Bolimun Uyesi degilse, bu hakim
Sozlesme’nin 26. maddesinin 4. fikrasi uyarinca bu Dairenin resen Uyesi olarak yer
almaktadir. S6z konusu hakimin davaya bakamamasi veya cekilmesi halinde, isbu i¢
Tuzugln 29. maddesi uygulanmaktadir.

b) Dairenin diger lyeleri, B6lim Baskani tarafindan, Bolimun {yeleri arasindan rotasyon
usultiyle gorevlendirilmektedirler.

c) Bu sekilde gorevlendiriimeyen Bo6lim Uyeleri, davada yedek hakim olarak yer
almaktadirlar.

2. Her ilgili S6zlesmeci Taraf adina segilen veya gerektigi takdirde, isbu i¢ Tiiz(iglin 29 veya

! Mahkeme tarafindan 17 Haziran ve 8 Temmuz 2002 ile 6 Mayis 2013 tarihlerinde degistirildigi sekliyle.
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30. maddeleri uyarinca goérevlendirilen ad hoc ya da segilmis hakim, Daire Bagkani
tarafindan, hazirlik veya wusul konularinda vyapilan toplantilara katilmaktan muaf
tutulabilmektedir. Bu tir toplantilarda, birinci yedek hakim yer alacaktir.

3. Gorev siirelerinin sona ermesinin ardindan bile hakimler, esasa iliskin incelemeye
katildiklari davalara bakmaya devam etmektedirler.

Madde 27! - Komiteler

1. Ayni Bolime ait G¢ hakimden olusan Komiteler, S6zlesme’nin 26. maddesinin 1. fikrasi
uyarinca olusturulmaktadirlar. Mahkeme Baskani, Bolim Baskanlarina danistiktan sonra,
kurulacak Komitelerin sayisina karar vermektedir.

2. Komiteler, Baskan disinda, her Bolimiin Uyeleri arasinda yapilacak rotasyonla on iki
aylik bir dénem icin olusturulmaktadirlar.

3. Bolim Baskani da dahil olmak Uzere, bir Komite tyesi olmayan Bolim Uyeleri, gerektigi
takdirde gorev yapmaya davet edilebilmektedirler. Bu Uyeler ayni zamanda, davaya
bakamayacak durumda bulunan Gyelerin yerine de gecebilmektedirler.

4. Komiteye, Bolim biinyesinde kidemli olan Uye tarafindan baskanlik edilmektedir.

Madde 27A% -Tek Hakimli Olusum

1. Tek hakimli olusum, Sozlesme’nin 26. maddesinin 1. fikrasi uyarinca sekillendirilir.
Mahkeme Baskani, Baskanlik Kuruluna danistiktan sonra, atanacak tek hakimlerin sayisina
karar vermekte ve bir ya da birden ¢ok S6zlesmeci Taraf(lar)a gore atamaktadir.

2. Ayrica, asagidaki kisiler de tek hakim olarak yer almaktadirlar:

a) isbu ic Tuziigin 54. maddesinin 2. fikrasinin (b) bendi ve 3. fikrasi uyarinca kendilerine
verilen yetkileri kullandiklari sirada Bélim Baskanlari,

b) isbu i¢ Tizigiin 39. maddesinin 5. fikrasi uyarinca ihtiyati tedbir talepleri hakkinda
karar vermek Uizere atanan B6lim Baskan Yardimcilari.

3. Sozlesme’nin 26. maddesinin 3. fikrasi uyarinca bir hakim, adina segildigi S6zlesmeci
Tarafa karsi yapilan bir basvuruyu tek hakim dizeninde inceleyemez. Buna ilaveten,
hakimin, vatandas! oldugu Sozlesmeci Tarafa karsi yapilan bir basvuruyu da tek hakim
diizeninde inceleyemez.

4. Tek hakimler, on iki aylik bir ddnem icin atanmaktadirlar. Tek hakimler, isbu i¢ Tiiziiglin

! Mahkeme tarafindan 13 Kasim 2006 ve 16 Kasim 2009 tarihlerinde degistirildigi sekliyle.
2 Mahkeme tarafindan 13 Kasim 2006 tarihinde eklenmis ve 14 Ocak 2013, 9 Eyliil 2019 ve 23 Subat 2024
tarihlerinde degistirilmistir.

17



Mahkeme i¢ Tuiz(igli — 15 Eyliil 2025

25. maddesinin 2. fikrasi uyarinca Uyesi olduklari Bélimlerdeki diger goérevlerini yapmaya
devam etmektedirler.

5. Sozlesme’nin 24. maddesinin 2. fikrasi uyarinca, her tek hakime, karar verdigi sirada,
hakim olmayan bir raportor yardimci olmaktadir.

Madde 28! — Hakimin Davaya Bakamamasi ve Hakimin Reddi

1. Hakim, 2. fikrada belirtilen sebeplerle davanin incelemesine katilmadigi haller disinda,
gorevlendirildigi bitin davalara bakmakla yikimlidur.

2. Bir hakim, asagidaki hallerde davanin incelenmesine katilamaz:

a) Taraflardan biriyle evlilik, ailevi veya diger yakin akrabalik baginin bulunmasi ya da
kisisel veya mesleki iliskisinin veyahut ast-ist iliskisinin bulunmasi halleri dahil olmak tzere
davada kisisel bir menfaatinin bulunmasi durumunda,

b) Daha 6nce davanin taraflarindan birinin ya da davada menfaati bulunan bir kisinin
temsilcisi, avukati veya danismani olarak veyahut baska bir ulusal ya da uluslararasi
mahkemenin ya da sorusturma komisyonunun Uyesi olarak veya baska herhangi bir sifatla
davada gorev almis olmasi halinde

c) Ad hoc hakimin ya da i¢ Tiziigiin 26. maddesinin 3. fikrasina gére gorev siiresi dolsa dahi
davaya bakmaya devam eden hakimin, bagimsizligi ya da tarafsizhigi ile bagdasmayan siyasi,
idari ya da mesleki bir faaliyette bulunmasi halinde,

d) Hakimin, tarafsizligini objektif olarak olumsuz yonde etkileyecek nitelikteki gorislerini
iletisim araglari araciligiyla, kamuya agik sekildeki eylemleriyle, yazili sekilde ya da baska bir
yolla alenen agiklamis olmasi halinde,

e) Hakimin bagimsizligindan ya da tarafsizligindan stiphe duyulmasini hakli gésteren diger
sebeplerin bulunmasi halinde.

3. ikinci fikrada belirtilen hallerden biri sebebiyle davaya bakamayacagini diisiinen hakim,
miumkin olan en kisa sirede, Komite ya da Daireye devredilen davalarda, kendisinin
davaya bakmaktan muaf tutulup tutulmayacagina karar vermek lzere durumu BoOlim
Baskanina bildirir. Bu maddenin ikinci fikrasinda belirtilen hallerden birinin varhg
konusunda ilgili hdkimin ya da Baskanin tereddiit etmesi halinde bu konu, Daire tarafindan
karara baglanir. Daire, hakkinda karar verilecek hakimin géristina aldiktan sonra ilgili hakim
hazirda bulunmaksizin konuyu muizakere eder ve oylama yapar. Daire’nin bu konudaki
miizakere ve oylamasi esnasinda, ilgili hakimin yerini Daire’deki ilk yedek hakim alir.
Hakimin, i¢ Tuzigin 29 ve 30. maddeleri uyarinca herhangi bir Sdzlesmeci Taraf adina
gorev yapmasi halinde de ayni usul gecerlidir.

! Mahkeme tarafindan 17 Haziran ve 8 Temmuz 2002, 13 Aralik 2004, 13 Kasim 2006, 6 Mayis 2013 ve 15 Aralik
2023 tarihlerinde degistirildigi sekliyle.
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4. Yalnizca davanin taraflari, bu maddenin 2. fikrasinda belirtilen nedenlerle, davalarina
bakmakla gorevlendirilen bir hakimin reddini talep edebilir. Bu tiirden bir talep, usuliine
uygun sekilde gerekcelendirilmeli ve ilgili tarafca bu tir sebeplerin varligi 6grenildikten
sonra mumkiin olan en kisa slirede ileri striilmelidir. Talep hakkinda bu maddenin tglinci
fikrasinda aciklanan usule uygun sekilde Daire tarafindan karar verilir. Taraflara
taleplerinin kabul edilip edilmedigi bildirilir.

5. Yukandaki hukiumler, davaya uygun oldugu élgiide (mutatis mutandis) Biyik Daire
onlinde gorilen davalara ve —Mahkeme Bagkaninin yetkisi altinda- Sozlesme’nin 27.
maddesi uyarinca tek hakimli olusum olarak atanan hakimlere ve Mahkeme i¢ Tiiziig(’niin
39. maddesi uyarinca atanan nébetci hakimlere de uygulanir.

Madde 29! - Ad hoc (Vekil) Hakimler

1. a) ilgili Sozlesmeci Taraf adina segilen hakimin Daire &niinde gériilen davaya
bakamamasi, davadan cekilmesi ya da muaf tutulmasi veya bu tirden bir hakimin
gorevlendirilmemis olmasi halinde, Mahkeme Baskani, yenilenebilir dort yillik bir donem
icin ad hoc hakim olarak hizmet etmeye uygun oldugu belirlenen ve isbu maddenin 1.
fikrasinin c) bendinde belirtilen kriterleri karsilayan Ug ila bes kisinin isimlerini iceren ve
Sézlesmeci Tarafin 6nceden sundugu bir listeden hareketle isbu i¢ Tiizigiin 28. maddesi
uyarinca davanin incelemesine katilabilecek ad hoc (vekil) hakimi segcmektedir.

Her iki cinsiyetin de bulunmasi gereken liste, listeyi olusturan kisilerin 6zgegmis bilgilerini
icermelidir. Listede yer alan kisiler, Mahkeme huzurunda muidahil tarafi ya da taraflardan
birini herhangi bir sifatla temsil edemezler.

b) isbu maddenin 1. fikrasinin a) bendinde &ngériilen usul, bdylelikle atanan kisinin
davaya bakamayacak olmasi veya gekilmesi durumunda uygulanmaktadir.

¢) Bir ad hoc hakim, S6zlesme’nin 21. maddesinin 1. fikrasinin gerektirdigi nitelikleri
tasimali ve isbu maddenin 5. fikrasinda ongorilen uygunluk ve hazir bulunma
gerekliliklerini de yerine getirmelidir. Gérev siresi boyunca, bir ad hoc hakim Mahkeme
huzurunda mudahil tarafi ya da taraflardan birini herhangi bir sifatla temsil edemez.

2. Asagidaki hallerde, Mahkeme Baskani, ad hoc hakim olarak yer almak Uzere segilen bir
baska hakimi gérevlendirmektedir:

a) ¢ TUzugln 54. maddesinin 2. fikrasinin (b) bendi uyarinca basvurunun bildirilmesi
sirasinda, ilgili S6zlesmeci Tarafin isbu maddenin 1. fikrasinin (a) bendinde belirtilen listeyi
Yazi isleri Miidiirii’ne sunmamis olmasi halinde, ya da

b) Mahkeme Baskani’'nin, listede belirtilen kisiler arasindan Ugten daha azinin isbu

! Mahkeme tarafindan 17 Haziran ve 8 Temmuz 2002, 13 Kasim 2006, 29 Mart 2010, 6 Mayis 2013 ve 19 Eyliil
2016, 16 Nisan 2018 ve 3 Haziran 2019 tarihlerinde degistirildigi sekliyle.
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maddenin 1. fikrasinin (c) bendinde belirtilen kosullari karsiladigi kanisina varmasi
durumunda.

3. Mahkeme Baskani, isbu maddenin 1. fikrasinin (a) bendi ve 2. fikrasi uyarinca bir ad hoc
hakimin atanmasina ancak basvurunun isbu i¢ Tiizigiin 54. maddesinin 2. fikrasinin (b)
bendi uyarinca Sozlesmeci Tarafa bildirilecegi tarihte karar verebilmektedir. Mahkeme
Baskani karar verinceye kadar birinci yedek hakim gérev almaktadir.

4. Ad hoc hakim, atanmasinin ardindan davanin incelenecegi ilk oturumun basinda, isbu i¢
TuzGgln 3. maddesinde ongorildiglu lizere yemin etmekte veya resmi beyanda
bulunmaktadir. Bu beyan tutanakla kaydedilmektedir.

5. Ad hoc hakimlerin Mahkemeye hizmet etmek {izere hazir bulunmalari ve isbu ic
TuzUgln 26. maddesinin 2. fikrasi uyarinca, Dairenin toplantilarina katilmalari
gerekmektedir.

6. isbu maddenin hikiimleri, Sézlesme’ye Ek 16 No.lu Protokol’iin 1. maddesi uyarinca
sunulan istisari gorls talebine iliskin olarak Bliyik Daire Kurulu o6niinde gorilen
yargilamalar ve Kurul tarafindan kabul edilen talepleri incelemek amaciyla olusturulan
Blylk Daire onlinde gorilen yargilamalar icin davaya uygulanabildigi él¢iide (mutatis
mutandis) uygulanmaktadir.

Madde 30* - Menfaat Ortaklig

1. Sayet iki veya daha fazla basvuran ya da davali S6zlesmeci Taraflarin ortak bir menfaati
bulunuyorsa, Daire Baskani, taraflari, sadece resen goérev yapmaya davet edilecek olan ve
kendileri adina secilen hakimlerden yalnizca birini ortak menfaat hakimi olarak tayin etme
konusunda anlasmaya davet edebilmektedir; Baskan, uzlasmaya varilmamasi durumunda,
ortak menfaat hakimi olarak gorev yapacak hakimi 6nerilen hakimler arasindan kura
cekerek secmektedir.

2. Daire Baskani, isbu i¢ Tiziigiin 54. maddesinin 2. fikrasi uyarinca, basvuru davali
Sozlesmeci Taraflarin dikkatine sunuluncaya kadar, ilgili S6zlesmeci Taraflari bu maddenin
1. fikrasinda atifta bulunulan atamayi yapmaya davet etmemeye karar verebilir.

3. Ortak bir menfaatin varligi veya bununla ilgili baska bir mesele hakkinda anlagmazlik
olmasi halinde, Daire, sayet gerekirse ilgili S6zlesmeci Taraflarin yazili géruslerini aldiktan
sonra karar vermektedir.

1 Mahkeme tarafindan 7 Temmuz 2003 tarihinde degistirildigi sekliyle.
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Baslik Il = Usul

Boluim | — Genel Kurallar

Madde 31 - i¢ Tuiziik Hilkiimlerinin Askiya Alinma Olasihgi

Bu baslik altindaki hikiimler, belirli bir davanin incelenmesi sirasinda Mahkemenin,
gerektigi takdirde taraflara danistiktan sonra i¢ Tiiziik hiikiimlerini askiya almasina engel
degildir.

Madde 32 - Uygulama Yonergeleri

Mahkeme Baskani, o6zellikle durusmalara katilma ve yazili gorislerin veya diger belgelerin
sunulmasi gibi konularla ilgili olarak uygulama yonergeleri diizenleyebilmektedir.

Madde 33! - Belgelerin Aleniligi

1. a) i¢ Tuzugin 62. maddesinin 6ngérdiigii lizere dostane ¢dziime varmak amaciyla
yiritilen miizakereler cercevesinde sunulan veya b) i¢ Tuziigin 44F maddesi
kapsamindaki islemlerle baglantili olarak sunulan belgeler haricinde, bir basvuruyla ilgili
olarak taraflarca veya midahil taraflarca Yazi isleri Midirligiine sunulan bitiin belgeler,
Daire Baskani tarafindan isbu maddenin 2. fikrasinda belirtilen sebeplerden dolayi, gerek
resen gerekse bir tarafin veya ilgili baska bir kisinin talebi Uzerine aksi yénde bir karar
verilmedigi siirece, Yazi isleri Miidiirii tarafindan yapilan uygulamaya iliskin diizenlemelere
gore, kamunun erisimine agiktir.

2. Bir belgenin veya belgenin bir kisminin aleniyeti, cocuklarin menfaatlerinin veya
taraflarin ya da ilgili herhangi bir kisinin 6zel hayatinin korunmasini gerektirmesi halinde
veya Daire Baskani’nin gorisiine gore mutlaka gerekli oldugu o6lclide, 6zel kosullarda
aleniyetin adaletin menfaatlerine zarar verebilecek nitelikte olmasi durumunda,
demokratik bir toplumda ahlaki, kamu dizenini veya ulusal glivenligi korumak igin
sinirlandirilabilmektedir.

3. isbu maddenin 1. fikrasi uyarinca sunulan her tiirlii gizlilik talebi gerekcelendirilmeli ve
bu talebin belgelerin timiyle ya da yalnizca bunlarin bir kismiyla ilgili olup olmadigi
belirtilmelidir.

Madde 342- Dillerin Kullanimi

1. Mahkemenin resmi dilleri Fransizca ve ingilizcedir.

! Mahkeme tarafindan 17 Haziran 2002, 8 Temmuz 2002, 7 Temmuz 2003, 4 Temmuz 2005, 13 Kasim 2006, 14
Mayis 2007, 4 Kasim 2019 ve 25 Eylll 2023 tarihlerinde degistirildigi sekliyle.
2 Mahkeme tarafindan 13 Aralik 2004 ve 19 Eyliil 2006 tarihlerinde degistirildigi sekliyle.
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2. Sozlesme’nin  34. maddesi uyarinca bir basvuru vyapildiginda, basvuran ya da
temsilcisiyle ilgili bitin bildirimlerin ve basvuran veya temsilcisi tarafindan sunulan sézli
ya da yazili bitin gorislerin, Mahkemenin resmi dillerinden birinde yazilmamasi
durumunda, basvuru isbu i¢ Tizik uyarinca Sézlesmeci Tarafa bildiriimedigi siirece,
Sozlesmeci Taraflarin resmi dillerinden birinde yazilmasi gerekmektedir. Sayet bir
Sozlesmeci Taraf isbu i¢ Tuziik uyarinca bir basvurudan haberdar edilmis veya basvuru
hakkinda bilgilendirilmis ise, basvuru ve ekleri, basvuran tarafindan Mahkeme Yazi isleri
Muddirligine sunuldugu dilde s6z konusu Taraf Devlete iletilmelidir.

3.a) Bir durusma konusunda veya basvurunun bir Sozlesmeci Tarafa bildirilmesinin
ardindan basvuran veya temsilcisi tarafindan sunulan bitin sozIli veya yazili gorisler ve
basvuran ya da temsilcisiyle ilgili bitlin bildirimler, bir S6zlesmeci Tarafin resmi dilinin
kullanilmasina devam edilmesi icin Daire Baskani tarafindan izin verilmedigi stirece,
Mahkemenin resmi dillerinden birinde yazilmalidir.

b) Sayet boyle bir izin verilirse, davanin iyi bir sekilde yuritilmesi igin Daire Baskani’nin
bu tiirden bir tedbirin alinmasina karar vermesi halinde, Yazi isleri Mudiirii, basvuranin
s6zIU veya yazili gérislerinin tamamen veya kismen ingilizce veya Fransizcaya cevrilmesi
ya da terciime edilmesi amaciyla gerekli diizenlemeleri yapmaktadir.

c) Istisnai olarak, Daire Baskani bu konuda izin verilmesini, s6z konusu diizenlemelere
iliskin yapilan masraflarin tamaminin veya bir kisminin basvuran tarafindan édenmesi
kosuluna baglayabilmektedir.

d) Daire Baskani aksi yonde bir karar vermedikge, mevcut fikranin yukaridaki hiikimleri
uyarinca verilen her tirlii karar, isbu i¢c Tuzigin sirasiyla 73, 79 ve 80. maddeleri
anlaminda, davanin Blyik Daireye gonderilmesi talebinin veya kararin yorumlanmasi ya
da gbdzden gegirilmesi talebinin sunulmasinin yol agtigl asamalar da dahil olmak uzere,
davanin daha sonraki bitin asamalarinda uygulanabilir olmaya devam etmektedir.

4. a) Davaya taraf olan Sozlesmeci bir Tarafla ilgili biitlin bildirimler ve s6z konusu Taraf
Devletin sundugu sozIi veya yazili bitlin gorisler, Mahkemenin resmi dillerinden birinde
yazilmahdir. Daire Baskani, ilgili S6zlesmeci Tarafin s6zli veya yazili gorusleri icin resmi
dilini ya da resmi dillerinden birini kullanmasina izin verebilmektedir.

b) Bu tlrden bir iznin verilmesi halinde, bu izni talep eden Taraf,

1. Daire Baskani’'nin belirlemekle yikimli oldugu sire icinde yazili gorislerinin
Fransizca veya Iingilizce dilinde cevirisini sunmalidir ve davali Tarafin kendisine verilen
siire icinde yazili ceviriyi sunmamasi halinde, Yazi isleri Miidiirii, s6z konusu masraflar
ilgili Tarafa ait olmak Uzere, belgenin gevrilmesi i¢cin gereken diizenlemeleri yapma
imkanini sakli tutmaktadir,

ii. Soézlu goéruslerinin ingilizce veya Fransizca dilinde terciimesine iliskin masraflari
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karsilamalidir ve Yazi isleri Midirli, bu terciimenin saglanmasi icin gerekli
diizenlemeleri yapmakla gérevlidir.

c) Daire Baskani, davaya taraf olan S6zlesmeci bir Tarafin, yazili gérislerine iligkin eklerin
timUnin veya bazilarinin ya da davayla ilgili diger her tirli belgenin veya bu belgelerin
dzetinin ingilizce veya Fransizca dilinde cevirisini ya da 6zetini belirli bir siire icinde
sunmasina karar verebilmektedir.

d) Mevcut fikranin yukarida gecen bentleri, isbu i¢ Tiiziiglin 44. maddesi uyarinca tigiincii
taraflarin midahaleleri ve bir midahil tarafin resmi olmayan bir dili kullanmasi hususunda
da bu davaya uygulanabildigi élctide (mutatis mutandis) uygulanmaktadir.

5. Daire Baskani, davali Sozlesmeci Tarafi, yazili gorislerinin basvuran tarafindan
anlasiimasini kolaylastirmak amaciyla kendi resmi dilinde veya resmi dillerinden birinde
yapilan gevirisini sunmaya davet edebilmektedir.

6. Mahkeme huzuruna gikan her tanik, bilirkisi veya baska bir kisi, iki resmi dilden birini
yeterince bilmedigi takdirde, kendi dilini kullanabilmektedir. Bu durumda, Yazi Isleri
Mudurd, tercime ve gevirinin saglanmasi igin gerekli dizenlemeleri yapmaktadir.

7. isbu i¢ Tiziglun 92. maddesinde belirtilen kosullara saygi cercevesinde ve Sozlesme’ye
Ek 16 No.lu Protokol’liin 1. maddesi uyarinca bir mahkeme tarafindan Mahkemeye sunulan
istisari gorus talebi, i¢c hukuktaki yargilamada kullanilan ulusal resmi dilde dile
getirilebilmektedir. S6z konusu dilin Mahkemenin resmi dillerinden biri olmamasi halinde,
talebin ingilizce veya Fransizca dilindeki cevirisi Mahkeme Baskan’’nin belirlemekle
ylikimla oldugu bir siire icinde sunulmahdir.

Madde 35 - Sozlesmeci Taraflarin Temsil Edilmesi

So6zlesmeci Taraflar, avukat veya danisman yardimi alabilen temsilciler tarafindan temsil
edilmektedirler.

Madde 36! — Basvuranlarin Temsil Edilmesi

1. Sozlesme’nin 34. maddesinde belirtilen gercek kisiler, sivil toplum kuruluslari ve kisi
gruplari, baslangicta bizzat kendileri veya bir temsilci araciligiyla hareket ederek
basvurularini sunabilmektedirler.

2. Basvuru, isbu i¢ TUzugin 54. maddesinin 2. fikrasinin b) bendi uyarinca davali
Sozlesmeci Tarafa bildirildiginde, basvuran, Daire Baskani aksine bir karar vermedigi
slirece, isbu maddenin 4. fikrasina uygun olarak temsil edilmelidir.

3. Dolayisiyla, Daire Baskani istisnai hallerde basvuranin kendi davasini bizzat savunmasina

! Mahkeme tarafindan 7 Temmuz 2003 ve 7 Subat 2022 tarihlerinde degistirildigi sekliyle.
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izin vermedigi slirece, gerektigi takdirde, bir avukat veya uygun goériilen baska bir temsilci
tarafindan yardim edilmesi kosuluyla, Daire tarafindan yapilmasina karar verilen herhangi
bir durugsmada temsil edilmelidir.

4. a) isbu maddenin 2 ve 3. fikralari uyarinca basvuran adina hareket eden temsilci,
Sozlesmeci Taraflardan herhangi birinde gorev yapmaya vyetkili olan ve bu Taraf
Devletlerden birinde ikamet eden bir avukat veya Daire Baskani tarafindan uygun goérilen
baska bir kisi olmahdir.

b) Taraflardan birinin temsilcisi tarafindan koétiiye kullanima yénelik, anlamsiz, rahatsiz
edici, yaniltici veya asiri uzun gorisler sunulmasi durumunda, Daire Baskani, s6z konusu
goruslerin tamamini veya bir kismini kabul etmeyebilir ya da S6zlesme’nin 35. maddesinin
3. fikrasina halel getirmeksizin, bu gorislerle ilgili uygun goérdigl herhangi bir karar
verebilir.

c) Daire Bagkani, istisnai durumlarda ve yargilamanin herhangi bir asamasinda, kosullarin
veya avukatin ya da yukaridaki a) bendi uyarinca goérevlendirilen baska bir kisinin
davranisinin gerektirdigi kanisina varmasi halinde, s6z konusu avukatin veya kisinin bu
dava kapsaminda basvurani bundan boéyle temsil edemeyecegine veya basvurana yardimci
olamayacagina ve basvuranin baska bir temsilci aramasi gerektigine karar verebilmektedir.
Bu tlirden bir karar verilmeden dnce, s6z konusu temsilciye kendisini ifade etme imkani
taninmalidir.

5. a) Basvuranin avukatinin veya uygun gorilen diger temsilcisinin ya da kendi
menfaatlerini bizzat savunabilmeyi talep ettigi takdirde basvuranin, asagida gecen b)
bendinde belirtilen izni alsa bile, Mahkemenin resmi dillerinden birini yeterli diizeyde
anlamasi gerekmektedir.

b) lgililer Mahkemenin resmi dillerinden birinde kendilerini ifade etme yeterliligine
sahip olmadiklari takdirde, Daire Baskani, ilgililerin isbu i¢ Tizigiin 34. maddesinin 3.
fikrasi uyarinca, Sozlesmeci Taraflarin resmi dillerinden birini kullanmasina izni
verebilmektedir.

1
Madde 37 - Bildirim, Tebligat ve Celpler

1. Taraflarin temsilcilerine veya avukatlarina gonderilen bildirim ve tebligatlar, taraflara
gonderilmis sayilmaktadir.

2. Taraflarin temsilcileri ya da avukatlari disindaki kisilere yonelik herhangi bir bildirim,
tebligat veya celbe iliskin olarak, Mahkemenin, (lkesinde bildirim, tebligat veya celbin
etkili olmasi gereken Devletin Hiikiimetinden yardim alinmasinin gerekli oldugu kanaatine
varmas! halinde, Mahkeme Baskani, gerekli imkanlari elde etmek icin bu Huikimete

! Mahkeme tarafindan 7 Temmuz 2003 tarihinde degistirildigi sekliyle.
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dogrudan basvurmaktadir.

Madde 38 - Yazili Goriisler

1. isbu i¢ Tlzik uyarinca, yalnizca duruma gére, Daire Baskani veya raportér hakim
tarafindan belirlenen siire iginde yazili goriis veya diger belgeler sunulabilmektedir. Daire
Baskani aksine karar vermedikce, bu siire disinda veya isbu i¢ tizigiin 32. maddesi
uyarinca yayimlanan bir uygulama yonergesine aykiri olarak sunulan yazili gérisler veya
diger belgeler dosyaya eklenemez.

2. Belgenin génderildigine dair onayli tarih veya bu tarihin bulunmamasi halinde, Yazi isleri
Mudurliga tarafindan bu belgenin alindigi tarih, isbu maddenin 1. fikrasinda belirtilen
slirenin hesaplanmasi icin dikkate alinmaktadir.

Madde 38A! - Usul Sorunlarinin incelenmesi

Dairenin karar vermesini gerektiren usul sorunlari, Daire Baskani aksine karar vermedikge,
davanin incelenmesi sirasinda ele alinmaktadir.

Madde 392 - ihtiyati Tedbirler

1. Mahkeme, istisnai durumlarda, taraflardan birinin veya ilgili herhangi bir kisinin talebi
Uzerine ya da resen, alinmasi gerektigini diisindtgl bir ihtiyati tedbiri taraflara bildirebilir.
Bu tiir tedbirler, Sozlesme’deki bir hakkin telafisi mimkiin olmayan bir zarara ugrama
riskinin yakin oldugu ve niteligi geregi telafisi, eski hale getirilmesi veya yeterli tazminatin
6denmesinin mimkin olmadigi durumlarda, taraflarin menfaatleri veya yargilamanin
diizglin bir sekilde yiratilmesi igin gerekli oldugu takdirde uygulanabilir.

2. Mahkemenin ihtiyati tedbir talepleri hakkinda karar verme yetkisi, bu maddenin 5.
fikrasi uyarinca atanan nobetc¢i hakimler veya uygun hallerde Bolim Baskani, Daire
Baskani, Bliyik Daire Baskani, Blylik Daire veya Mahkeme Baskani tarafindan kullanilir.

3. Gerektigi takdirde, Bakanlar Komitesi, bir davada alinan tedbirlerden derhal haberdar
edilir.

4. isbu maddenin 5. fikrasi uyarinca atanan bir nébetci hakim veya uygun oldugu hallerde,
Bolim Baskani, Daire Baskani, Bliylik Daire Baskani, Bliylk Daire veya Mahkeme Baskani,
belirtilen herhangi bir ihtiyati tedbirin uygulanmasiyla baglantili herhangi bir konuda
taraflardan bilgi talep edebilir.

5. Mahkeme Bagskani, ihtiyati tedbir talepleri konusunda karar vermek lizere Bolim Bagkan
Yardimcilarini nébetgi hakim olarak gérevlendirir.

! Mahkeme tarafindan 17 Haziran ve 8 Temmuz 2002 tarihlerinde eklenmistir.
2 Mahkeme tarafindan 4 Temmuz 2005, 16 Ocak 2012, 14 Ocak 2013 ve 23 Subat 2024 tarihlerinde degistirildigi
sekliyle.
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Madde 40 - Bir Basvurunun Acil Bildirimi

Herhangi bir acil durumda, yargilamaya iliskin diger tedbirlerin sakli tutulmasi nedeniyle,
Yazi isleri Midiiri, Daire Baskan’’nin izniyle ve uygun olan herhangi bir yolla, ilgili
So6zlesmeci Tarafi basvurunun yapildigina ve bu basvurunun 6zet olarak konusuna dair
bilgilendirebilmektedir.

Madde 41! — Basvurularin incelenme Sirasi

Mahkeme, davalarin incelenmesi gereken sirayl belirlemek icin kendisi tarafindan
belirlenen kriterlere dayanarak, ileri sirilen sorunlarin énemini ve ivediligini dikkate
almaktadir. Bununla birlikte, Daire ve Daire Bagkani, bu kriterlere uymayabilmekte ve
belirli bir bagvuruyu 6ncelikli olarak inceleme hakkini sakli tutabilmektedir.

Madde 42 (Eski Madde 43) - Basvurularin Birlestirilmesi ve Es Zamanli Olarak incelenmesi

1. Daire, taraflarin talebi Uzerine veya resen, iki veya daha fazla basvurunun
birlestirilmesine karar verebilmektedir.

2. Daire Baskani, taraflara danistiktan sonra, Dairenin basvurularin birlestirilmesi
yonindeki karari hakkinda ©ngoériide bulunmaksizin, ayni Daireye tahsis edilen
basvurularin incelemesinin ayni anda yiritilmesine karar verebilmektedir.

Madde 432 (Eski Madde 44) — Davanin Kayittan Diisiiriilmesi ve Yeniden Kayda Alinmasi

1. Mahkeme, yargilamanin herhangi bir asamasinda, Sozlesme’nin 37. maddesinde
belirtilen kosullar dogrultusunda bir basvurunun kayittan duslrilmesine karar
verebilmektedir.

2. Basvuran bir Sozlesmeci Taraf, Yazi isleri Mudiri’ne davadan cekilme niyetinde
oldugunu bildirmesi durumunda, sayet davayla ilgili olan diger Sozlesmeci Taraf veya
Taraflar s6z konusu davadan c¢ekilmeyi kabul ederlerse, Daire, S6zlesme’nin 37. maddesi
uyarinca basvurunun kayittan disirilmesine karar verebilmektedir.

3. Mahkeme, So6zlesme’nin 39. maddesi anlaminda dostane ¢6zime varilmasi
durumunda, bir karar vererek basvuruyu kayittan disirmektedir. Sozlesme’nin 39.
maddesinin 4. fikrasi uyarinca bu karar, kararda dizenlendigi sekilde dostane ¢Ozlime
iliskin onerilerin uygulanmasini denetleyecek olan Bakanlar Komitesine gonderilmektedir.
Sozlesme’nin 37. maddesinde o6ngorilen diger durumlarda, basvuru, kabul edilebilir
bulundugunda ihlal karari verilerek veya kabul edilebilir bulunmadiginda kabul edilemezlik
karari verilerek kayittan dusurilmektedir. Basvurunun ihlal karari yoluyla kayittan

! Mahkeme tarafindan 17 Haziran 2002, 8 Temmuz 2002 ve 29 Haziran 2009 tarihlerinde degistirildigi sekliyle.
2 Mahkeme tarafindan 17 Haziran 2002, 8 Temmuz 2002, 7 Temmuz 2003, 13 Kasim 2006 ve 2 Nisan 2012
tarihlerinde degistirildigi sekliyle.
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duslrilmesi durumunda, s6z konusu ihlal karari kesinlestiginde, Daire Baskani, bu karari
davadan c¢ekilmeye ya da davanin ¢ozimine bagh olabilecek taahhitlerin yerine
getirilmesini Sozlesme’nin 46. maddesinin 2. fikrasi uyarinca denetleyebilmesi igin
Bakanlar Komitesine géndermektedir.

4. Bir basvuru Sozlesme’nin 37. maddesi uyarinca kayittan dislrildigiinde, masraflar
Mahkemenin takdirine birakilmaktadir. Kabul edilebilir bulunmayan bir basvuruyu kayittan
dislren bir kararda masraflarin 6denmesine hilkmedilmis ise, Daire Baskani bu karari
Bakanlar Komitesine géndermektedir.

5. Bir basvurunun Sozlesme’nin 37. maddesi uyarinca kayittan dustridlmesi halinde,
Mahkeme, distridlmesine karar verdigi basvurunun yeniden kayda alinmasini hakh
gosteren istisnai kosullarin bulundugu kanaatine varirsa basvurunun yeniden kayda
alinmasina karar verebilmektedir.

Madde 44! - Uglincii Tarafin Miidahalesi

1. a) S6zlesme’nin 33 veya 34. maddeleri uyarinca yapilan bir basvuru, isbu i¢ Tuziigiin 51.
maddesinin 1. fikrasi veya 54. maddesinin 2. fikrasinin (b) bendi uyarinca davali Sézlesmeci
Tarafa bildirildiginde, Yazi isleri Midirligi ayni zamanda, basvurunun bir niishasini, bu
davada vatandaslarindan birinin basvuran oldugu diger So6zlesmeci Tarafa iletmektedir.
Yazi isleri Miidiirii, gerektigi takdirde, davada bir durusma yapilmasi kararini da s6z konusu
So6zlesmeci Tarafa bildirmektedir.

b) Sayet bir S6zlesmeci Taraf, S6zlesme’nin 36. maddesinin 1. fikrasi uyarinca kendisine
taninan vyazil goris sunma veya durusmaya katilma hakkini kullanmak isterse, bunu
yukaridaki bentte belirtilen bildirim veya tebligatin ardindan en ge¢ on iki hafta iginde,
yazili olarak Yazi isleri Miidiiri’ne bildirmelidir. Daire Baskani, istisnai olarak, baska bir
slire belirleyebilmektedir.

2. Sayet Avrupa Konseyi insan Haklari Komiseri, S6zlesme’nin 36. maddesinin 3. fikrasi
uyarinca kendisine taninan yazil géris sunma hakkini kullanmak isterse, bunu basvurunun
davali S6zlesmeci Tarafa bildirildigine dair bilginin HUDOC veri tabaninda yayinlanmasinin
ardindan en geg on iki hafta icinde yazili olarak Yazi isleri Miidiirii’ne bildirmelidir. Avrupa
Konseyi insan Haklari Komiseri, S6zlesme'nin 36. maddesinin 3. fikrasi uyarinca, Daire
oninde gorilen durusmaya katilma hakkini kullanmak isterse, Dairenin sozIi durusma
yapilmasi kararina iliskin bilginin Mahkemenin internet sitesinde yayinlanmasindan sonra
en gec dort hafta icinde Yazi isleri Midiriine yazili olarak bilgi vermelidir. Daire Baskani,
istisnai olarak, baska bir siire belirleyebilmektedir.

insan Haklari Komiseri’nin Mahkeme o&niindeki yargilamaya bizzat katilamamasi

! Mahkeme tarafindan 7 Temmuz 2003, 13 Kasim 2006, 19 Eyliil 2016, 3 Haziran 2022 ve 3 Mart 2023
tarihlerinde degistirildigi sekliyle.
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durumunda, kendisini temsil etmesi icin tayin edecegi, kendi birosundaki lye ya da
dyelerin adini bildirecektir. Kendisine bir avukat tarafindan yardim edilebilecektir.

3. a) Basvuruy, isbu i¢ Thziigiin 51. maddesinin 1. fikrasi veya 54. maddesinin 2. fikrasinin b)
bendi uyarinca davali Sézlesmeci Tarafa bildirildiginde, Daire Baskani, S6zlesme’nin 36.
maddesinin 2. fikrasinda 6ngorildigi Uzere, adaletin iyi islemesi amaciyla, yargilamaya
taraf olmayan bir S6zlesmeci Tarafi veya basvuran olmayan ilgili bir kisiyi, yazili géruslerini
sunmaya veya istisnai durumlarda durusmada yer almaya davet edebilmekte veya bunlara
izin verebilmektedir.

b) Bu amagla sunulan izin talepleri usuliine uygun olarak gerekcelendirilmeli ve ictiiziigiin
34. maddesinin 4. fikrasinda belirtildigi gibi resmi dillerden birinde vyazili olarak
sunulmalidir. Yazili gortis sunma izni talepleri, basvurunun davali Sozlesmeci Tarafa
bildirildigi bilgisinin Mahkemenin ictihat veri tabani olan HUDOC’ta yayinlanmasindan
sonra en geg on iki hafta igerisinde sunulmalidir. Daire 6nlindeki durugsmaya katilmak igin
diger izin talepleri, Dairenin s6zlii durusma yapma kararina iliskin bilginin Mahkemenin
internet sitesinde yayimlanmasindan en ge¢ dért hafta sonra sunulmaldir. istisnai
sebeplerle Daire Baskani tarafindan baska stire sinirlari belirlenebilir.

4. a) Blyuk Daire tarafindan incelenmesi gereken davalarda, yukaridaki fikralarda
ongoriilen siireler, isbu i¢ Tlizigiin 72. maddesinin 1. fikrasi uyarinca, yargilama yetkisini
Blylik Daireye birakma yoniindeki Daire kararina veya isbu i¢ Tiziglin 73. maddesinin 2.
fikrasi uyarinca, bir tarafin sundugu, davanin Blylk Daireye gonderilmesi talebinin kabul
edilmesi yoniindeki Biyiik Daire Kurulu kararina iliskin bilgilerin Mahkemenin internet
sitesinde yayimlandigi tarihten itibaren islemeye baslamaktadir.

b) isbu maddede belirtilen siireler, bu tiirden bir tedbiri hakli géstermek icin yeterli
gerekcelerin ileri sirilmesi halinde, Daire Baskani tarafindan istisnai olarak
uzatilabilmektedir.

5. isbu maddenin 3. fikrasinin (a) bendinde belirtilen bir davet veya izin, siire siniri da
dahil olmak Uzere, Daire Baskani tarafindan belirlenen sartlara tabidir. Bu sartlara
uyulmadigi takdirde, Baskan, gorisleri dosyaya eklememeye veya uygun gordigi olglide
durusmaya katilmanin sinirlandirilmasina karar verebilmektedir.

6. isbu madde uyarinca sunulan yazili goérisler, isbu i¢c Tuzigiin 34. maddesinin 4.
fikrasinda 6ngorildigi gibi resmi dillerden birinde yazilmalidir. Yazi isleri Mudird, bu
gorisleri taraflara gondermekte ve taraflara, slire siniri da dahil olmak Uzere, Daire
Baskani tarafindan belirlenen sartlara tabi olarak, bunlara yazili olarak veya gerektigi
takdirde, durugsmada cevap vermeleri konusunda izin verilmektedir.

7. isbu maddenin hikiimleri, Sézlesme’ye Ek 16 No.lu Protokol’iin 2. maddesi uyarinca
Blylik Dairenin istisari goris sunmasi s6z konusu oldugunda izlenen prosedire s6z konusu
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davaya uygulanabildigi él¢iide (mutatis mutandis) uygulanmaktadir. Midahil taraflar igin
gecerli olan sire sinirlarini Mahkeme Baskani belirler.

Madde 44A! - Mahkeme ile isbirligi Yapma Yikiimlalugii

Taraflar, yargilamanin yiritilmesi sirasinda tamamen igbirligi yapmakla ve 6zellikle,
adaletin iyi islemesi icin Mahkemenin gerekli gordigli dizenlemeleri kendi yetkileri
dahilinde yapmakla yukimlidirler. Bu yikamlilik ayni zamanda, gerektigi takdirde,
davaya taraf olmayan Sozlesmeci Taraflar icin de gecerlidir.

Madde 44B2? — Mahkemenin Bir Kararina Uymama

Mahkemenin yargilamanin yiritilmesine iliskin olarak verdigi bir karara taraflardan
birinin uymamasi halinde, Daire Baskani gerekli gord(igi her tirlt tedbiri alabilmektedir.

Madde 44C3 - Etkin Bir Sekilde Katilamama

1. Taraflardan birinin Mahkeme tarafindan istenen delil veya bilgileri sunamamasi veya
ilgili bilgileri kendi inisiyatifiyle agciklamamasi veya bunun disinda, yargilamaya etkin olarak
katilmamasi durumunda, Mahkeme, uygun gordiigl sekilde s6z konusu tarafin davranisi
hakkinda yargilara varabilmektedir.

2. Davali bir Sozlesmeci Tarafin yargilamaya etkin sekilde katilmayi reddetmesi veya
katilmaktan kaginmasi, Dairenin basvurunun incelemesine devam etmemesi icin tek basina
bir neden teskil etmemektedir.

Madde 44D* - Mahkeme huzurunda temsil edilmekten veya yardim edilmekten men
edilme

1. Mahkeme Bagkani, istisnai kosullarda, avukatin veya i¢ Tizigiin 36. maddesinin 4.
fikrasinin (a) bendi uyarinca atanan kisinin davranisinin gerektirdigini diastndigi
durumlarda, s6z konusu avukatin veya diger kisinin arttk Mahkeme oOninde bir tarafi
temsil etmeyecegine veya soz konusu tarafa yardim edemeyecegine karar verebilir. Bu
men edilme karari belirli veya belirsiz bir siire igin verilebilir.

2. Boyle bir karar, bir Daire tarafindan sunulacak gerekgeli bir dneri lzerine, ilgili kisiye,
ilgili herhangi bir Hikiimete veya ilgili herhangi bir Baroya konu hakkinda goéris bildirme
olanag verildikten sonra gerekcelendirilerek verilecektir. ilgili kisi, ilgili herhangi bir
Hikimet veya ilgili herhangi bir Baro verilen karardan haberdar edilecektir.

3. Bu maddenin 1. fikrasi uyarinca temsilden men edilen kisinin gerekceli talebi Uizerine,
Mahkeme Bagskani, 2. fikrada belirtilen Daireye, ilgili herhangi bir Hikimete ve ilgili

! Mahkeme tarafindan 13 Aralik 2004 tarihinde eklenmistir.
2 Mahkeme tarafindan 13 Aralik 2004 tarihinde eklenmistir.
3 Mahkeme tarafindan 13 Aralik 2004 tarihinde eklenmistir.
4 Mahkeme tarafindan 13 Aralik 2004 tarihinde eklenmis ve 7 Subat 2022 tarihinde degistirilmistir.
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herhangi bir Baroya uygun sekilde danistiktan sonra, temsil haklarinin geri verilmesine
karar verebilir. ilgili kisi, ilgili herhangi bir Hiikkiimet ve ilgili herhangi bir baro bu tiir bir
karardan haberdar edilecektir.

Madde 44E! — Basvuruyu Takip Etmeme

S6zlesme’nin 37. maddesinin 1. fikrasinin (a) bendinde 6ngorialdigi lzere, basvuran bir
Sozlesmeci Tarafin veya basvuranin, basvurusunu bundan boyle takip etmek istememesi
durumunda, Daire, isbu ¢ Tuzigin 43. maddesi uyarinca basvuruyu kayittan
duslirebilmektedir.

Madde 44F2 — Onemli Derecede Hassas Belgelerin islenmesi

1. a) Bu maddede kullanilan “belge” terimi, fiziksel veya elektronik bigimdeki her turli bilgi
veya materyalin yani sira bu tiir bir belgenin bélimlerini icerir. “Taraf” ve “taraflar” terimleri
su anlama gelir:

i) S6zlesmeci Taraflardan herhangi biri;

ii) Sozlesme’nin 34. maddesi uyarinca basvuruyu Mahkemeye sunan basvuran (sahis,
Hiikiimet Disi Kurulus veya sahislar grubu).

b) Mevcut madde kapsaminda, “Komite” terimine yapilan atiflar, bir talebi degerlendirmek
amaciyla ic tiizigiin 44F maddesinin 4. fikrasi uyarinca olusturulan iic hakimden olusan bir
heyet anlamina gelir.

2. Yargilamanin herhangi bir agsamasinda bir S6zlesmeci Taraf, bir belgenin bir tarafa veya
kamuya agiklanmasinin ulusal glivenlik menfaatlerine zarar verecegi kanaatindeyse veya
basvuru sahibi, bunun basvuru sahibinin sahip olabilecegi diger esit derecede zorlayici
menfaatlere halel getirecegi kanaatindeyse, ilgili tarafin talebi tizerine bu tiir bir belge ifsa
edilmeyecek ve ilgili taraf, konunun bu Kurala uygun olarak ¢6ziimlenmesini saglama hakkina
sahip olacaktir. S6z konusu belgenin, talebin sunuldugu anda ibraz edilmesi zorunlu degildir.

3. Bu kural, isbu i¢ Tiziik ekinde bulunan (sorusturma tedbirlerine iliskin) A1 maddesi
uyarinca bir belge sunmasi talep edilen kisinin, bunu yapmayi reddetmesi veya ifsanin kendi
cikarlarina zarar verecegi gerekgesiyle, konuyu bir tarafa havale etmesi durumunda da
gecerlidir.

4. Bu maddenin 2. paragrafi uyarinca taraflardan biri tarafindan sunulan bir talep, davanin
kabul edilebilirligi veya esasi hakkinda karar vermekle gorevli dairenin Uyesi olmayan
hakimlerden olusan bir komiteye verilir; komite, dairenin, bu maddenin 7. fikrasi geregince
davay! incelemeye devam edebilmesi icin gerekli unsurlari saglamak ve bu tedbirlerin

! Mahkeme tarafindan 13 Aralik 2004 tarihinde eklenmistir.
2 Mahkeme tarafindan 25 Eyliil 2023 tarihinde eklenmistir.
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uygulanmasini kolaylastirmak igin gerekli gordtgi bitiin tedbirleri belirtebilir.

5. Taraflardan birinin, bir belgenin ifsa edilmesinin kendi g¢ikarlarina zarar verecegini
diisiinmesi durumunda, Sézlesme’nin 38. maddesi ve bu i¢ Tiziigiin 44A maddesinden dogan
yukumliltkleri dikkate alarak, daire veya komite ve gerektigi takdirde diger taraflar ile irtibat
halinde olarak, istisare yoluyla ve makul siirede ¢6ziim bulunmasini saglayacak her tirli
makul tedbiri alir. Bu tedbirler, 6zellikle asagidaki (tek basina veya birlikte atilan) adimlardan
herhangi birini icerebilir:

a) isbu maddenin 2. fikrasinda belirtilen talebin degistirilmesi veya acikhga kavusturulmasi;
b) Talep edilen belgelerin uygunlugunun daire veya komite tarafindan belirlenmesi;

c) Diger hususlarin yani sira, belgelerin o6zetlerinin yapilmasi veya Ulizerinde diizeltme
saglanmasi, ifsa konusunda sinirlamalar getirilmesi, gizli veya tek tarafli bir yargilama siireci
yuratilmesi veya diger koruyucu tedbirlerin uygulamaya konulmasi da dahil olmak (izere
yardim saglanabilecek kosullar hakkinda bir anlasma yapilmasi; ya da

d) Belgenin Yazi isleri Midirligiinde saklanmasi ve istisare edilmesiyle ilgili uygulamaya ve
usule iliskin glivenceler tizerinde bir anlagsmaya varilmasi.

6. Sorunun istisare yoluyla ¢oziilmesi icin mimkin olan batin tedbirler alindiginda ve buna
ragmen, ilgili tarafin, belgeyi kendi ¢ikarlarina zarar vermeden sunmasina veya ifsa etmesine
olanak saglayacak hicbir ara¢ veya kosulun bulunmadigini disiinmesi durumunda, bu
kanaatinin 6zel nedenlerini, ifsa etmesinin kendi menfaatlerine halel getirmedigi slirece
daireye veya komiteye bildirir.

7. Ardindan, yalnizca dairenin, s6z konusu belgenin davanin incelenmesi icin gerekli oldugu
sonucuna varmasi durumunda:

a) Daire, boyle bir belgenin kendisine sunulmus olmasi halinde, ¢ekismeli yargilama
ilkesinden vazgegerek ve kendisinin adaletin dizglin bir sekilde yerine getirilmesi igin
kesinlikle gerekli gordigi sinirlar dahilinde, s6z konusu belgeyi ilgili tarafin mutabakata
vardigi sekliyle dikkate alabilir. Bunu yaparken daire, diger tarafin bu belge hakkinda yorum
yapma firsatinin olmadigi gercegini dikkate alir. Daire, kararini verirken, bu sekilde incelenen
herhangi bir belgenin hassas niteligini gereken sekilde dikkate alacaktir.

b) Bu kosullar diginda diger durumlarda daire, uygun gordigii sonuglara varabilir.
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Boliim Il — Davanin Agilmasi

Madde 45 - imzalar
1. S6zlesme’nin 33 veya 34. maddeleri uyarinca yapilan bir basvuru, yazili olarak sunulmal
ve basvuran veya temsilcisi tarafindan imzalanmalidir.

2. Bagvurunun bir sivil toplum kurulusu veya bir kisi grubu tarafindan yapilmasi halinde,
basvuru, bu kurulusu veya grubu temsil etmeye vyetkili olan kisiler tarafindan
imzalanmaktadir. Basvuruyu imzalayan kisilerin bu konuda yetkiye sahip olup olmadigi
hususunda ilgili Daire veya Komite karar vermektedir.

3. Basvuranin isbu i¢ Tizigiin 36. maddesi uyarinca temsil edilmesi halinde, basvuranin
temsilcisi veya temsilcileri vekaletname ya da yetki belgesi sunmalidirlar.

Madde 46 — Devletlerarasi Basvurularin icerigi

S6zlesme’nin 33. maddesi uyarinca Mahkemeye basvuruda bulunmak isteyen Sozlesmeci
Taraf veya Taraflar, asagidaki hususlari iceren bir dosyayr Yazi isleri Midurligiine
sunmaktadirlar:

a) Hakkinda basvuru yapilan Sézlesmeci Tarafin adi,
b) Olay ve olgular bildirisi,

c) iddia edilen Sézlesme ihlali ya da ihlallerine ve bu konudaki argiimanlara iliskin bir
aciklama,

d) Sozlesme’nin 35. maddesinin 1. fikrasinda belirtilen kabul edilebilirlik kriterlerine (i¢
hukuk vyollarinin tiketilmesi ve slire kuralina riayet edilmesi) uyulmasina iliskin bir
acitklama,

e) Basvurunun konusu ve zarar gérdigu iddia edilen taraf veya taraflar adina Sézlesme’nin
41. maddesi uyarinca yapilan olasi adil tazmin talebi ya da taleplerinin genel olarak
belirtiimesi,

f) Temisilci olarak gorevlendirilen kisi veya kisilerin isim ve adresleri,
ve bunlarin yani sira,

g) Basvurunun konusuyla ilgili her turli belgenin ve diger kanitlayici nitelikte materyalin
ozellikle, yargisal olan veya olmayan kararlarin niishalari (Orijinal belge Mahkemenin resmi
dillerinden birinde degilse, bu dillerden birine terclimesiyle birlikte).

Madde 47 - Bireysel Basvurunun igerigi

! Mahkeme tarafindan 1 Haziran 2015 ve 28 Subat 2025 tarihlerinde degistirildigi sekliyle.
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1. Sozlesme’nin 34. maddesine gbre yapilan bir basvuru, Mahkeme tarafindan aksi yonde
bir karar verilmedikge, Yazi isleri Mudirltgiiniin hazirladigi basvuru formu ile sunulmalidir.
Bagvuru, basvuru formunun ilgili kisimlarinda istenen bitilin bilgileri icermeli ve basvuruda
su hususlar belirtilmelidir:

a) Basvuranin adi, dogum tarihi, uyrugu ve adresi ve basvuran bir tlizel kisi ise, tam adi,
kurulus veya tescil tarihi, sicil numarasi (sayet varsa) ve resmi adresi,

b) Sayet varsa, basvuranin temsilcisinin adi, adresi, telefon ve faks numarasi ve e-posta
adresi,

c) Basvuranin temsil edildigi hallerde; basvuru formunun yetki kisminda; hem basvuranin
tarihli 1slak imzasi hem de temsilcinin basvuran adina hareket etmeyi kabul ettigini
gosteren islak imzasi yer almalidir; Mahkeme, bu gerekliliklere uyulmamasi icin zorlayici
sebeplerin sunulmasi ve islak imzal yetki belgesinin makul bir siire icinde Mahkemeye
iletilmesi halinde, S6zlesmeci Taraflarin i¢ hukukunda gegerli olan imzalarin veya diger yetki
belgelerinin niishalarini kabul edebilir.

d) Hakkinda basvuru yapilan Sozlesmeci Taraf veya Taraflarin isimleri,
e) Olay ve olgulara dair kisa ve okunakl bir aciklama;

f) ileri suiriilen Sozlesme ihlal(ler)ine ve bu husustaki dayanaklara dair kisa ve okunakl bir
aciklama,

g) Basvuranin, Sozlesme’nin 35. maddesinin 1. fikrasinda bildirilen kabul edilebilirlik
kriterlerine uydugunu dogrulayan kisa ve okunakli bir agiklama.

2. a) Yukarida gecen 1. fikranin e) ila g) bentlerinde yer alan bitlin bilgiler, basvuru
formunun ilgili bolimunde belirtilmeli ve Mahkeme tarafindan, baska herhangi bir belgeye
basvurmaya gerek kalmaksizin, basvurunun konusunun ve kapsaminin belirlenmesine
imkan verecek yeterlilikte olmalidir.

b) Bununla birlikte, basvuran, olaylari, ileri siiriilen Sozlesme ihlallerini ve bu husustaki
argimanlarini aciklayan ve en fazla 20 sayfadan olusan bir belgeyi basvuru formuna
eklemek suretiyle bu bilgileri tamamlayabilir.

3.1. Basvuru formu, basvuran veya bagvuranin temsilcisi tarafindan imzalanmal ve
asagidaki belgelerle birlikte teslim edilmelidir:

a) Sikayete konu olan yargisal veya farkh nitelikteki karar veya tedbirlere iliskin belgelerin
nushalari,

! Mahkeme tarafindan 17 Haziran ve 8 Temmuz 2002, 11 Aralik 2007, 22 Eyliil 2008, 6 Mayis 2013, 1 Haziran
2015, 5 Ekim 2015 ve 18 Ocak 2024 tarihlerinde degistirildigi sekliyle.
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b) Basvuranin, Soézlesme’nin 35. maddesinin 1. fikrasinda 6ngorildigu Gzere, ic hukuk
yollarini tiikettigini ve siire siniri kuralina uydugunu gosteren belge ve kararlarin nishalari,

c) Varsa, sorusturma veya ¢o6ziimle ilgili uluslararasi diizeydeki baska yargilamalara iliskin
belgelerin nishalari,

d) Sayet basvuran tlizel bir kisi ise, isbu maddenin 1. fikrasinin a) bendinde 6ngoérildigi
Uzere, basvuruyu yapan kisinin basvurani temsil etme yetkisinin bulundugunu veya bu
yonde bir yetki belgesine sahip oldugunu gosteren belge(ler).

3.2. Basvuruyu desteklemek amaciyla ibraz edilen belgeler, tarih sirasina gore bir liste
halinde belirtilmeli, ardisik olarak numaralandiriimali ve agik bir sekilde tanimlanmahdir.

4. Kimliginin ifsa edilmesini istemeyen bir basvuran bu hususu belirtmeli, Mahkeme
onindeki yargilamanin aleniligi ilkesinden ayrilmayi hakli kilabilecek nedenlere dair bir
actklama sunmalidir. Mahkeme, basvuranin adinin gizli tutulmasina izin verebilmekte veya
bu yonde resen karar verebilmektedir.

5.1. isbu maddenin 1 ila 3. fikralarinda belirtilen yiikiimliiliklere uyulmamasi durumunda,
basvuru, asagida belirtilen hususlar haricinde Mahkeme tarafindan incelenmeyecektir:

a) Basvuranin s6z konusu yikiamliliklere uyulmamasi konusunda yeterli bir aciklamada
bulunmasi,

b) Basvurunun bir ihtiyati tedbir talebine iliskin olmasi,
c) Mahkeme tarafindan resen veya basvuranin talebi Gzerine aksi yonde bir karar verilmesi.

5.2. Mahkeme haélihazirda, basvurandan, belirli bir siire icinde, uygun gorilebilecek bir
bicim veya sekilde gereken her tirli bilgi veya belgeyi sunmasini talep edebilecektir.

6. a) Sozlesme’nin 35. maddesinin 1. fikrasi uyarinca, basvurunun, isbu maddenin
gerekliliklerine uygun olarak hazirlanan basvuru formunun Mahkemeye génderildigi tarihte
yapiimis oldugu kabul edilmektedir. Gonderim tarihi olarak, posta damgasinin tarihi kabul
edilmektedir.

b) Ancak Mahkeme, hakl bir gerekceye dayandigi kanaatine varmasi halinde, baska bir
tarihin basvuru tarihi olarak kabul edilmesine karar verebilmektedir.

7. Basvuranlar, herhangi bir adres degisikligini ve basvurunun incelenmesiyle ilgili
olabilecek bitlin durumlari Mahkemeye bildirmelidir.
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Boliim lll — Raportor Hakimler

Madde 48! — Devletlerarasi Bagvurular

1. Mahkemeye Sozlesme’nin 33. maddesi uyarinca bir basvuru yapildiginda, davayi
incelemek Uzere olusturulan Daire, ilgili S6zlesmeci Taraflar’in gorislerini aldiktan sonra
kabul edilebilirlik hakkinda bir rapor sunmakla gorevlendirdigi bir veya birden fazla
hakimini, raportor hakim(ler) olarak atamaktadir.

2. Raportor hakim(ler), Dairenin ve Daire Baskani’'nin gorevlerini yerine getirmesi
sirasinda kendilerine yardimci olabilecek nitelikteki raporlari, metin taslaklarini ve diger
belgeleri sunmaktadirlar.

Madde 492 - Bireysel Basvurular

1. Basvuran tarafindan sunulan unsurlarin basvurunun kabul edilemez oldugunun veya
kayittan duslrilmesi gerektiginin anlasiimasi igin yeterli olmasi halinde, aksi yonde
hareket etmek icin 6zel bir sebep bulunmadik¢ca, bu basvuru tek hakim tarafindan
incelenmektedir.

2. Mahkemeye So6zlesme’nin 34. maddesi uyarinca bir basvuru yapildiginda ve bu
basvurunun isbu i¢c Tuzigiin 53. maddesinin 2. fikrasi uyarinca gorevlerini yerine getiren
bir Komite veya Daire tarafindan incelenmesi gerektigi anlasildiginda, davanin tahsis
edildigi Bolum Baskani, basvuruyu inceleyecek olan hakimi, raportor hakim olarak
gorevlendirmektedir.

3. Raportor hakim(ler), basvuruyu incelerken,

a) Taraflardan olaylara iliskin bilgi ve belgeleri veya ilgili oldugunu disundigi diger
unsurlari belirli bir stire icinde sunmalarini isteyebilmekte,

b) Bo6lim Bagkani’nin davanin bir Daire ya da Komiteye sunulmasina karar verebilecegini
dikkate alarak, basvurunun tek hakim, Komite ya da Daire tarafindan incelenmesinin
gerekip gerekmedigi hususunda karar vermektedir,

c) Daireye, Komiteye veya ilgili Bagkanlara gorevlerini yerine getirirken yardimci
olabilecek raporlari, metin taslaklarini ve diger belgeleri sunmaktadir.

Madde 50 - Biiyiik Daire Oniindeki Usul

Bir davanin Sozlesme’nin 30 veya 43. maddeleri uyarinca Biyiik Daireye génderilmesi
halinde, Blylk Daire Baskani, Bliylik Dairenin bir Uyesini veya devletlerarasi basvuru

! Mahkeme tarafindan 17 Haziran 2002 ve 8 Temmuz 2002 tarihlerinde degistirildigi sekliyle.
2 Mahkeme tarafindan 17 Haziran 2002 ve 8 Temmuz 2002, 4 Temmuz 2005, 13 Kasim 2006 ve 14 Mayis 2007
tarihlerinde degistirildigi sekliyle.
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yapilmasi durumunda bir veya birden fazla Uyesini raportor hakim(ler) olarak
gorevlendirmektedir.
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Boliim IV — Kabul Edilebilirlikle ilgili inceleme Usulii

Devletlerarasi Basvurular
Madde 51! — Basvurularin Tahsis Edilmesi ve Sonrasinda izlenecek Usul

1. S6zlesme’nin 33. maddesi uyarinca bir basvuru yapildiginda, Mahkeme Baskani bu
basvuruyu derhal davali S6zlesmeci Tarafa bildirmekte ve basvuruyu Bolimlerden birine
tahsis etmektedir.

2. isbu i¢ Tlzugin 26. maddesinin 1. fikrasinin (a) bendi uyarinca, basvuran ve davali
Sozlesmeci Taraflar adina segilen hakimler, davayi incelemek tizere olusturulan Dairenin
resen Uyeleridirler. Sayet basvuru birden fazla Soézlesmeci Tarafca yapilmissa veya
Sézlesmeci Taraflarca ayni amagla yapilan basvurular isbu i¢ Tiizigiin 42. maddesi uyarinca
birlikte inceleniyorsa, isbu i¢ tiiziigiin 30. maddesi uygulanmaktadir.

3. Dava bir Béliime tahsis edildiginde, Béliim Bagkani, isbu i¢ Tizigin 26. maddesinin 1.
fikrasi uyarinca Daireyi olusturmakta ve davali Sozlesmeci Tarafi basvurunun kabul
edilebilirligi hakkindaki yazili gérislerini bildirmeye davet etmektedir. Yazi isleri Mudiri
boylelikle, elde edilen gorisleri basvuran Sozlesmeci Tarafa iletmekte ve basvuran Taraf
da cevaben gorislerini yazili olarak sunabilmektedir.

4. Bagvurunun kabul edilebilirligi hakkinda karar verilmeden 6nce, Daire veya Daire
Baskani Taraflari yazili olarak ek gorisler sunmaya davet etmeye karar verebilmektedir.

5. Dairenin bu yonde karar vermesi halinde, kabul edilebilirlik hakkinda bir durusma
gerceklestirilir. Daire bu durusmanin yapilmasina resen veya ilgili S6zlesmeci Taraflardan
biri veya birkaginin talebi tGzerine yapabilir.

6. Daire Baskani, yazili ve gerektigi takdirde sozlii usulli belirlemeden 6nce Taraflara
danismaktadir.

7. Daire, daval Sozlesmeci Tarafa basvuruyu bildirdikten ve her iki S6zlesmeci Tarafi da bu
madde uyarinca basvuruyla ilgili yazili gorUslerini sunmaya davet ettikten sonra,
So6zlesme’nin 29. maddesinin 2. fikrasi uyarinca kabul edilebilirlik ve esas incelemesini ayni
anda yapmaya karar verebilir. Dairenin bu yonde karar vermesi halinde, kabul edilebilirlik
ve esasa iliskin bir durusma gerceklestirilir. Daire bu durusmaya resen ya da ilgili S6zlesmeci
Taraflardan biri veya birkacinin talebi Gzerine karar verebilir.

! Mahkeme tarafindan 17 Haziran, 8 Temmuz 2002 ve 28 Nisan 2025 tarihlerinde degistirildigi sekliyle.
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Bireysel Basvurular
Madde 52! — Basvurunun Bir Boliime Tahsisi

1. Mahkeme Baskani, S6zlesme’nin 34. maddesi uyarinca yapilan bir basvuruyu, Bélimler
arasinda is yukinan adil dagihmini gbzeterek, Bélimlerden birine tahsis etmektedir.

2. Soézlesme’nin 26. maddesinin 1. fikrasinda éngériilen yedi hakimli Daire, isbu i¢ Tizigun
26. maddesinin 1. fikrasi uyarinca ilgili Bolim Baskani tarafindan olusturulmaktadir.

3. isbu maddenin 2. fikrasi uyarinca bir Daire olusturuluncaya kadar, Bélim Baskani isbu
i¢ Tizuglin Daire Baskanina verdigi yetkileri kullanmaktadir.

Madde 52A2 - Tek Hakim Oniindeki Usul

1.S6zlesme’nin 27. maddesi dogrultusunda, tek hakim, S6zlesme’nin 34. maddesi uyarinca
yapilan bir bagvurunun kabul edilemez olduguna veya baska bir inceleme yapilmaksizin bu
turden bir karar alindiginda, basvurunun kayittan disiirilmesine karar verebilmektedir. Bu
karar nihaidir. Bu karar gerekgcenin 6zetini icerir. Ayrica, s6z konusu karar basvurana
bildirilmektedir.

2. Sayet tek hakim, isbu maddenin 1. fikrasinda belirtilen kararlardan birini vermezse,
basvuruyu, incelenmek Gizere Komiteye ya da Daireye gondermektedir.

Madde 533 — Komite Oniindeki Usul

1. Sozlesme’nin 28. maddesinin 1. fikrasinin (a) bendine uygun olarak, Komite,
yargilamanin herhangi bir asamasinda ve oybirligiyle, bu tirden bir kararin baska bir
inceleme yapilmaksizin alinmasi durumunda bir basvurunun kabul edilemez olduguna ya
da kayittan distriilmesine karar verebilmektedir.

2. Sayet Komite, isbu i¢ Tizugiin 54. maddesinin 2. fikrasinin (b) bendi uyarinca
taraflardan alinan gordisler isiginda, davanin S6zlesme’nin 28. maddesinin 1. fikrasinin (b)
bendinde 6ngoérilen usule gore incelenmesi gerektigi kanisina varirsa, oybirligiyle, kabul
edilebilirlik ve gerektigi takdirde, adil tazminle ilgili kararini igeren bir karar vermektedir.

3. ilgili Sézlesmeci Taraf adina secilen hakim Komite liyesi olmadigi takdirde, Komite,
Sozlesmeci Tarafin S6zlesme’nin 28. maddesinin 1. fikrasinin (b) bendinde 6ngorilen
usuliin uygulanmasina itiraz edip etmedigi hususu da dahil olmak {zere, ilgili bitin
unsurlari dikkate alarak, yargilamanin herhangi bir asamasinda ve oybirligiyle, bu hakimi

! Mahkeme tarafindan 17 Haziran ve 8 Temmuz 2002 tarihlerinde degistirildigi sekliyle.

2 Mahkeme tarafindan 13 Kasim 2006 tarihinde eklenmis ve 9 Eyliil 2019 ve 4 Kasim 2019 tarihlerinde
eklenmistir.

3 Mahkeme tarafindan 17 Haziran ve 8 Temmuz 2002, 4 Temmuz 2005, 14 Mayis 2007 16 Ocak 2012 ve 4 Kasim
2019 tarihlerinde degistirildigi sekliyle.
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kendi Gyelerinden birinin yerini almaya davet edebilmektedir.

4.S06zlesme’nin 28. maddesinin 1. fikrasi uyarinca verilen kararlar ve hiikiimler kesindir. Bu
karar ve hiikiimler gerekgeli olmalidir. Kararlar, i¢ Tiz{iglin 52A maddesinin 2. fikrasi
uyarinca tek hakim tarafindan gonderildikten sonra kabul edildiklerinde bir 6zet-gerekge
icerebilirler.

5. Komitenin karari basvurana ve isbu i¢ Tiziik uyarinca 6nceden basvuru hakkinda
bilgilendirilmeleri halinde ilgili Sézlesmeci Taraf veya Taraflara Yaz isleri Miidiiri
tarafindan bildirilmektedir.

6. Komite, herhangi bir karar veya hiikkim vermemesi durumunda, basvuruyu isbu i¢
Tuzigln 52. maddesinin 2. fikrasi uyarinca davayi incelemek (lzere olusturulan Daireye
gondermektedir.

7. isbu i¢ TUzugin 42. maddesinin 1. fikrasi ve 79 ila 81. maddeleri hiikiimleri, Komite
onlnde izlenen usullere, s6z konusu davaya uygulanabildigi 6lgiide (mutatis mutandis)
uygulanmaktadir.

Madde 54! - Daire Oniindeki Usul

1. Daire basvurunun kabul edilemez olduguna veya kayittan disiridlmesine derhal karar
verebilmektedir. Dairenin karari, basvurunun tamami ya da bir boélimuyle ilgili
olabilmektedir.

2. Aksi takdirde, Daire veya B6lim Bagkani,

a) Taraflardan, olaylara iliskin bilgileri, belgeleri ya da Daire veya Daire Baskani tarafindan
ilgili oldugu kanisina varilan diger biitlin unsurlari sunmalarini isteyebilmektedir,

b) Davali S6zlesmeci Tarafa basvuruyu ya da basvurunun bir bolimini bildirebilmekte ve
s0z konusu Tarafi bunlar hakkinda yazili gérislerini sunmaya davet edebilmekte ve yazili
gorlslerin  alinmasinin ardindan, bagvurani bu goérislere cevap vermeye davet
edebilmektedir;

c) Taraflari ek yazili gériglerini sunmaya davet edebilmektedir.

3. Bolim Baskani, isbu maddenin 2. fikrasinin (b) bendi kapsamindaki yetkilerini
kullanirken, tek hakim olarak, basvurunun bir bolimiiniin kabul edilemez olduguna ya da
kayittan dustrilmesine karar verebilmektedir. Bu tirden bir karar nihaidir. Ayrica, s6z
konusu karar 6zet halinde gerekce icermelidir. S6z konusu gerekgeyi iceren bir mektup ile
basvuranin yani sira S6zlesmeci Taraf veya Taraflara bildirilmektedir.

! Mahkeme tarafindan 17 Haziran 2002 ve 8 Temmuz 2002, 14 Ocak 2013 ve 23 Subat 2024 tarihlerinde
degistirildigi sekliyle.
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4. isbu maddenin 2. fikrasi, i¢ Tiziglin 39. maddesinin 4. fikrasi uyarinca nébetgi hakim
olarak atanan Bolim Baskan Yardimcilarinin ihtiyati tedbir talepleri hakkinda karar
vermeleri igin de uygulanmaktadir. Bagvurunun kabul edilemez olduguna iliskin her tirli
karar dzet halinde gerekge icermelidir ilgili karar, s6z konusu gerekgeyi iceren bir mektup
ile basvurana bildirilmelidir.

5. Daire, kabul edilebilirlik hakkinda karar vermeden once, taraflardan birinin talebi
Uzerine veya resen, S6zlesme uyarinca goérevlerinin yerine getirilmesi icin gerekli gérdigu
takdirde durusma yapmaya karar verebilmektedir. Bu durumda, Daire istisnai olarak
aksine bir karar vermedikge, taraflar, basvuruda ileri siirtilen esasla ilgili sorunlar hakkinda
da goruslerini bildirmeye davet edilmektedirler.

Madde 54A! - Kabul Edilebilirlik ve Esas Hakkinda Birlikte inceleme Yapilmasi

1. Daire, isbu i¢ TUzugin 54. maddesinin 2. fikrasinin (b) bendi uyarinca, bir davali
Sozlesmeci Tarafa basvuruyu bildirirken, ilke olarak, S6zlesme’nin 29. maddesinin 1.
fikrasinin 6ngordugl tzere, davanin kabul edilebilirligi ve esasi hakkinda birlikte inceleme
yapilmasina karar vermektedir. Taraflar, adil tazmin hakkinda goruslerini sunmaya ve
gerektigi takdirde, onerilerini dostane ¢6zim amaciyla bu gorislere eklemeye davet
edilmektedirler. isbu i¢ Tuzugln 60. ve 62. maddelerinde belirtilen kosullar, s6z konusu
davaya uygulanabildigi él¢iide (mutatis mutandis) uygulanmaktadir. Ancak, Mahkeme,
sayet gerekli gorirse, herhangi bir asamada kabul edilebilirlige iliskin ayri bir karar
verebilmektedir.

2. Taraflar, dostane ¢6ziim anlasmasina veya baska bir ¢6zlime varamazlarsa ve Daire,
taraflarin karsilikh iddialari 1s18inda, davanin kabul edilebilir olduguna ve esas hakkinda
karar verilecek bir asamada bulunulduguna kanaat getirirse, kabul edilebilirlige iliskin ayri
olarak karar verdigi durumlar haricinde, derhal kabul edilebilirlik hakkindaki kararini igeren
bir karar vermektedir.

! Mahkeme tarafindan 17 Haziran ve 8 Temmuz 2002 tarihlerinde eklenmis ve 13 Aralik 2004 ve 13 Kasim 2006
tarihilerinde degistirilmistir.
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Devletlerarasi ve Bireysel Basvurular

Madde 55 - Kabul Edilemezlik itirazlari
Davali S6zlesmeci Taraf, kabul edilemezlik hakkinda bir itiraz ileri sirmek istedigi takdirde,

itirazin niteliginin ve kosullarin elverdigi dlciide, duruma gére, isbu i¢c Tziigiin 51 veya 54.
maddeleri uyarinca basvurunun kabul edilebilirligi hakkinda yazili veya sozli goruslerini

sunarken bu itirazi ileri sGrmelidir.

Madde 56! - Daire Karari

1. Bir Daire kararinda, kararin oybirligiyle veya oycokluguyla alinip alinmadig belirtilmeli

ve karar gerekgeli olmalidir.

2. Daire karari, Yazi isleri Mudiri tarafindan basvurana iletilmektedir. ilgili S6zlesmeci
Taraf ya da Taraflar ve gerektigi takdirde, Avrupa Konseyi insan Haklari Komiseri de dahil
olmak tizere, miidahil taraf veya taraflar, isbu i¢ Tiiziik uyarinca daha dnce basvurudan
haberdar edildikleri takdirde, karar ayrica kendilerine bildirilmelidir. Dostane ¢dziime
varilmasi durumunda, basvurunun kayittan disiriilmesi karar, isbu i¢ Tizugiin 43.
maddesinin 3. fikrasi uyarinca Bakanlar Komitesine génderilmektedir.

Madde 572 - Kararin Dili

1. Mahkeme, bir kararin her iki resmi dilde verilmesine karar vermedigi slirece, bitlin Daire
kararlarini ingilizce veya Fransizca olarak vermektedir. Ancak, Biyiik Dairenin verdigi
kararlar, her iki resmi dilde verilir ve her iki resmi dil de esit derecede gecerlilige sahiptir.

! Mahkeme tarafindan 17 Haziran, 8 Temmuz 2002 13 Kasim 2006 ve 4 Kasim 2019 tarihlerinde degistirildigi
sekliyle.
2 Mahkeme tarafindan 17 Haziran 8 Temmuz 2002 ve 4 Kasim 2019 tarihlerinde degistirildigi sekliyle.
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Boliim V - Kabul Edilebilirlik Hakkinda Karar Verilmesinin Ardindan izlenen
Usul

Madde 58! — Devletlerarasi Basvurular

1. Daire, SO0zlesme’nin 33. maddesi uyarinca yapilan bir basvuruyu kabul etmeye karar
verirse, Daire Baskani ilgili S6zlesmeci Taraflara danistiktan sonra, esas bakimindan yazili
goruslerin bildirilmesi ve olasi ek delillerin sunulmasi icin stireler belirlemektedir. Bununla
birlikte Baskan, ilgili Sozlesmeci Taraflarin anlagmalari halinde, yazili usuliin gerekli
olmadigina karar verebilmektedir.

2. Dairenin bu yonde karar vermesi halinde, esasa iliskin bir durusma yapilir. Daire bunu
resen veya ilgili S6zlesmeci Taraflardan biri veya birkaginin talebi tzerine yapabilir. Daire
Bagkani s6zIu yargilama usullini belirler.

Madde 592 — Bireysel Basvurular

1. So6zlesme’nin 34. maddesi uyarinca yapilan bir basvurunun kabul edilebilir olduguna
karar verildiginde, Daire veya Daire Baskani, taraflari ek yazili gériis veya delilleri sunmaya
davet edebilmektedir.

2. Aksi yonde bir karar verilmedikge, goriis sunulmasi icin belirlenen siire taraflarin her
biri icin aynidir.

3. Daire, Sozlesme uyarinca gorevlerini yerine getirmesi igin gerekli gordigi takdirde,
taraflardan birinin talebi (izerine veya resen, esas bakimindan durusma yapilmasina karar
verebilmektedir.

4. Daire Baskani, gerekli gérdiiglinde, yazili ve s6zlii usuli belirlemektedir.

Madde 603 — Adil Tazmin Talebi

1. S6zlesme’den dogan haklarinin ihlal edildiginin tespiti halinde, Sozlesme’nin 41.
maddesi uyarinca Mahkeme tarafindan kendisine adil tazmin 06denmesine karar
verilmesini isteyen her basvuran, bu yonde 6zel bir talepte bulunmalidir.

2. Basvuran, Daire Baskani aksine bir karar vermedigi slirece, esas bakimindan goruslerini
sunmasi i¢in kendisine verilen slre icinde, kanitlayici belgelerle birlikte, taleplerini basliklar
altinda ve rakam belirterek sunmalidir.

3. Basvuranin yukarida gegen fikralarda belirtilen gerekliliklere uymamasi halinde, Daire,

! Mahkeme tarafindan 17 Haziran, 8 Temmuz 2002 ve 28 Nisan 2025 tarihilerinde degistirildigi sekliyle.
2 Mahkeme tarafindan 17 Haziran ve 8 Temmuz 2002 tarihlerinde degistirildigi sekliyle.
3 Mahkeme tarafindan 13 Aralik 2004 tarihinde degistirildigi sekliyle.
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taleplerini bitlintyle veya kismen reddedebilmektedir.
4. Bagvuranin talepleri, goris bildirmesi icin davali S6zlesmeci Tarafa iletilmektedir.

Madde 61! - Pilot Karar Usulii

1. Mahkeme, kendisine sunulan bir basvuruya dayanak olusturan olaylarin, ilgili
Sozlesmeci Tarafta yapisal veya sistemik bir sorunu ya da diger benzer basvurularin
yapilmasina neden olan ya da olabilecek nitelikte baska bir aksakhgin varligini ortaya
koymasi durumunda, pilot karar usullinii uygulamaya karar verebilmekte ve bir pilot karar
verebilmektedir.

2. a) Mahkeme, pilot karar usulini uygulamaya karar vermeden oOnce, taraflari,
incelenmesi gereken basvurunun ilgili S6zlesmeci Taraf blinyesinde bu tlrden bir sorun ya
da aksakliktan kaynaklanip kaynaklanmadigi ve basvurunun bu usule gére incelenmeye
elverisli olup olmadigi hakkinda goérislerini sunmaya davet etmelidir.

b) Mahkeme, pilot karar usullini resen ya da bir tarafin veya her iki tarafin talebi Gizerine
uygulamaya karar verebilmektedir.

c) Pilot karar usuliinin uygulanmasina karar verilen her bagvuru, Mahkeme i¢ Tiiz(igi’niin
41. maddesi anlaminda oncelikli bir incelemeye tabi tutulmalidir.

3. Mahkeme, verdigi pilot kararinda, tespit ettigi yapisal veya sistemik sorunun ya da
aksakligin niteligini ve ilgili S6zlesmeci Tarafin karar hiikmu uyarinca ulusal diizeyde almasi
gereken tazminat tedbirlerinin tlrinil belirtmelidir.

4. Mahkeme, verdigi pilot kararin hilkiim kisminda, gereken tedbirlerin niteligini ve tespit
ettigi soruna ulusal dizeyde ¢6ziim getirilebilecek hizi goz 6niinde tutarak, yukarida gecen
3. paragrafta belirtilen tedbirlerin alinmasi icin belirlenen slireyi belirtebilmektedir.

5. Mahkeme, bir pilot karar verirken, kararda belirtilen hem bireysel hem de genel
tedbirler davali S6zlesmeci Tarafga alinincaya kadar adil tazmin hususunu tamamen ya da
kismen sakli tutabilmektedir.

6. a) Mahkeme, gerektigi takdirde, pilot kararin hikim kisminda belirtilen tazminat
tedbirleri alinincaya kadar ayni gerekgeye sahip olan bitin basvurularin incelenmesini
erteleyebilmektedir.

b) ilgili basvuranlar, uygun bir sekilde erteleme kararindan haberdar edilmektedirler.
Gerekli gorildigh takdirde, davalarina iliskin her tirli yeni unsur kendilerine
bildirilmektedir.

! Mahkeme tarafindan 21 Subat 2011 tarihinde eklenmistir.
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c) Mahkeme, herhangi bir asamada, adaletin iyi islemesinin gerektirmesi durumunda,
ertelenen bir basvuruyu inceleyebilmektedir.

7. Pilot davadaki taraflarin dostane ¢6zim hususunda anlasmalari halinde, bu tir bir
anlasma, kararda belirtilen genel tedbirlerin ve diger basvuranlar hakkinda alinmasi
gereken muhtemel tazminat tedbirlerinin uygulanmasina iliskin olarak davali S6zlesmeci
Tarafin bir bildirimini icermelidir.

8. llgili Sézlesmeci Tarafin pilot kararin hiikim kismina uygun davranmamasi halinde,
Mahkeme, aksi yonde bir karar vermedikge, yukarida gegen 6. paragraf uyarinca ertelenen
basvurularin incelemesine yeniden devam etmektedir.

9. Bakanlar Komitesi, Avrupa Konseyi Parlamenter Meclisi, Avrupa Konseyi Genel
Sekreteri ve Avrupa Konseyi insan Haklari Komiseri, Mahkemenin bir Sézlesmeci Tarafta
yapisal ya da sistemik sorunun bulunduguna isaret ettigi bir pilot kararin ya da baska bir
kararin verildigine dair sistematik olarak bilgilendirilmektedir.

10. Pilot karar usuliine gore bir basvuruyu inceleme karari, bir pilot kararin verilmesi, bu
kararin icra edilmesi ve bu usulin sonlandiriimasi, Mahkemenin internet sitesinde
bilgilerin yayimlanmasina imkan vermektedir.

Madde 62! — Dostane Coziim

1. Bir bagvurunun kabul edilebilir olduguna karar verilmesi durumunda, Dairenin veya
Daire Baskaninin talimatlari geregince hareket eden Yazi isleri Miidiirii, Sézlesme’nin 39.
maddesinin 1. fikrasi uyarinca dostane ¢6ziime ulasilabilmesi amaciyla taraflarla iletisime
gecmektedir. Daire, bu tirden bir ¢6ziime varilmasini kolaylastirmak icin uygun bitin
tedbirleri almaktadir.

2. Sozlesme’nin 39. maddesinin 2. fikrasi uyarinca, dostane ¢6zime varilmasi amaciyla
yapilan miuzakereler gizlidir ve gekismeli yargilama cergevesinde taraflarin gorislerini
etkilememektedir. S6z konusu miuizakereler kapsaminda yapilan herhangi bir yazili veya
sozlU bildirim, 6neri veya imtiyaz ¢ekismeli yargilama sirasinda belirtilemez ya da bunlara
atifta bulunulamaz.

3. Daire, taraflarin dostane ¢éziimii kabul ettiklerine dair Yazi isleri Mudiri tarafindan
bilgilendirilmesi durumunda ve s6z konusu I¢ Tiiziigiin Sézlesme ve Protokolleri ile taninan
insan haklarina saygl esasina dayanmasini saglamasinin ardindan, isbu i¢ Tuzugiin 43.
maddesinin 3. fikrasi uyarinca davanin kayittan distridlmesine karar vermektedir.

4. Yukarida gegen 2 ve 3. fikralar, isbu i¢ Tiiziigiin 54A maddesinde 6ngdriilen usule de s6z
konusu duruma uygulanabildigi 6l¢iide (mutatis mutandis) uygulanmaktadir.

! Mahkeme tarafindan 17 Haziran ve 8 Temmuz 2002 ve 13 Kasim 2006 tarihlerinde degistirildigi sekliyle.
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Madde 62A! - Tek Tarafli Deklarasyon

1. a) Basvuranin isbu i¢ Tliziigiin 62. maddesi uyarinca yapilan bir dostane ¢dziim teklifinin
sartlarini reddetmesi halinde, ilgili S6zlesmeci Taraf, Mahkemeden, Soézlesme’nin 37.
maddesinin 1. fikrasina dayanarak basvurunun kayittan disdriilmesi talebinde
bulunabilmektedir.

b) Bu tirden bir talebin yaninda, basvuran agisindan Sézlesme’nin ihlal edildigini ve ilgili
Sozlesmeci Tarafin yeterli bir tazminat 6demeyi ve gerektigi takdirde, gereken toplu
tedbirleri almayi taahhiit ettigini acikca kabul eden bir deklarasyon metni yer almalidir.

c) isbu maddenin 1. fikrasinin b) bendi uyarinca bir deklarasyon metni, S6zlesme’nin 39.
maddesinin 2. fikrasi ve isbu i¢ Tiiziglin 62. maddesinin 2. fikrasinda belirtilen olasi bir
dostane ¢6zim prosedirinden bagimsiz olarak yuritilen kamuya agik ve gekismeli bir
yargilama ve dostane ¢dzim prosedurinidn gizliligine saygi ¢ercevesinde diizenlenmelidir.

2. istisnai kosullarin haklh gdsterdigi durumlarda, talep ve bununla birlikte deklarasyon
metni, dostane ¢6zime ulasma konusunda onceden bir girisimde bulunulmasa dahi
Mahkemeye sunulabilmektedir.

3. Mahkeme, Sozlesme ve Protokolleri ile glivence altina alinan insan haklarina saygi
ilkesinin basvurunun incelenmesine devam edilmesini gerektirmedigi sonucuna varmak
icin deklarasyon metninin yeterli bir dayanak sunmadigl kanisina vardiginda, basvuran
basvurunun incelenmesine devam edilmesini istese dahi, basvurunun tamaminin veya bir
bolimuinin kayittan distridlmesine karar verebilmektedir.

4. Mevcut madde, isbu i¢ Tuziigiin 54A maddesinde 6ngoriilen usule de, sz konusu
duruma uygulanabildigi él¢iide (mutatis mutandis) uygulanmaktadir.

! Mahkeme tarafindan 2 Nisan 2012 tarihinde eklenmistir.
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Boliim VI — Durusmalar

Madde 63 — Durusmalarin Aleniligi

1. isbu maddenin 2. fikrasi uyarinca, Daire, istisnai durumlar nedeniyle resen veya
taraflardan birinin ya da ilgili baska bir kisinin talebi (izerine aksine bir karar vermedikge,
durusmalar aleni sekilde diizenlenir.

2. Cocuklarin menfaatlerinin veya taraflarin 6zel hayatinin korunmasinin gerektirmesi
halinde veya Daire tarafindan kesin olarak gerekli gorialdigu olglide, bu 6zel kosullar
altinda aleniyetin, adaletin menfaatlerine zarar verebilecek nitelikte olmasi halinde,
demokratik bir toplumda ahlakin, kamu diizeninin ya da ulusal glivenligin gerektirdigi
durumlarda, durusmanin tamami ya da bir kismi siiresince basin mensuplarinin ve
durusmayi izleyenlerin durusma salonuna erisimi yasaklanabilmektedir.

3. isbu maddenin 1. fikrasi uyarinca sunulan, gizli durusma yapilmasi talebi
gerekcelendirilmeli ve bu talebin durusmanin tamamiyla ya da yalnizca bir kismiyla ilgili
olup olmadigi belirtilmelidir.

Madde 642 — Durusmanin Yiiriitiilmesi

1. Daire Baskani durusmayi diizenlemekte ve yonetmektedir; Daire kendi huzuruna ¢ikan
kisilerin s6z alma dizenini belirlemektedir.

2. Herhangi bir hakim, Daire huzuruna cikan bir kisiye sorular sorabilmektedir.

Madde 653 — Durusmaya Katilmama

Taraflardan birinin veya durusmada bulunmasi gereken baska bir kisinin durusmaya
katilmaktan kaginmasi ya da katilmayi reddetmesi halinde, Daire yine de, durusmaya
devam edilmesinin adaletin iyi islemesiyle bagdasmasi halinde, durusmaya devam
edebilmektedir.

Madde 66 ila 69 Yiirurliikten kaldirilmigtir.

Madde 70% — Durusma Tutanaklari

1. Daire Baskani’nin karar vermesi halinde, durusma tutanagi Yazi isleri Miidiirii tarafindan
diizenlenmektedir. Tutanakta su hususlar yer almaktadir:

a) Dairenin olusumu,

1 Mahkeme tarafindan 7 Temmuz 2003 tarihinde degistirildigi sekliyle.
2 Mahkeme tarafindan 7 Temmuz 2003 tarihinde degistirildigi sekliyle.
3 Mahkeme tarafindan 7 Temmuz 2003 tarihinde degistirildigi sekliyle.
4 Mahkeme tarafindan 17 Haziran ve 8 Temmuz 2002 tarihlerinde degistirildigi sekliyle.
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b) Daire huzuruna c¢ikanlarin listesi,
c) Sunulan goruslerin, sorulan sorularin ve verilen yanitlarin metni,
d) Durusma sirasinda verilen herhangi bir kararin metni.

2. Tutanagin timiiniin veya bir kisminin resmi olmayan bir dilde diizenlenmesi halinde,
Yazi isleri Miidiiri tutanagin resmi dillerden birine cevrilmesi icin gereken diizenlemeleri
yapmaktadir.

3. Taraflarin temsilcileri, durusmada belirtilen ifadelerin anlamini ve kapsamini
degistirmeksizin, Daire Baskaninin veya Yazi isleri Miidiiriiniin kontrolii altinda, tutanagi
diizeltebilmek amaciyla tutanagin bir niishasini almaktadirlar. Yazi isleri Midiri, Daire
Baskani’'nin talimatlari dogrultusunda, s6z konusu temsilcilerin bu amacgla verilen siireleri
belirlemektedir.

4. Tutanak, diizeltiimesinin ardindan, Daire Baskani ve Yazi isleri Mudiri tarafindan
imzalanmakta ve tutanagin icerigi gegerli hale gelmektedir.
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Boliim VII — Biiyiik Daire Oniindeki Usul

Madde 71! — Usul Hiikiimlerinin Uygulanabilirligi

1. Daireler 6nindeki usulli dizenleyen hikimler, s6z konusu davaya uygulanabildigi
6lciide (mutatis mutandis) Blylik Daire 6nindeki yargilamaya da uygulanmaktadir.

2. Durugsma yapilmasi konusunda isbu i¢ Tiziigiin 54. maddesinin 5. fikrasi ve 59.
maddesinin 3. fikrasi uyarinca Dairelere taninan vyetkiler, Blylk Daire o6nindeki
yargilamalar sirasinda Blyiik Daire Baskani tarafindan da kullanilabilmektedir.

Madde 722 - Yargilama Yetkisinin Biiyiik Daireye Birakilmasi

1. Daire 6nlinde gorilen bir davanin, Sozlesme veya Protokolleri’'nin yorumlanmasina
iliskin ciddi bir sorunu ortaya ¢ikarmasi halinde, Daire, yargilama yetkisini Blylik Daireye
birakabilir.

2. Daire oniinde goriilen derdest bir davada ileri slrilen bir sorunun ¢6ziminin,
Mahkeme ictihadi ile celiskili olmasi halinde, Daire, yargilama yetkisini Biylik Daireye
birakmalidir.

3. Yazi isleri Miidiirii, Dairenin yargilama yetkisini birakma niyetinde oldugunu taraflara
bildirmekte ve taraflari, bu bildirimin yapildig1 tarihten itibaren iki haftalik bir sire
icerisinde bu konu hakkindaki olasi gorislerini sunmaya davet eder.

4. Yargilama yetkisini birakma kararinin gerekceli olmasi gerekmemektedir. Yazi isleri
Mudird, Daire kararini taraflara bildirmektedir.

Madde 73 - Taraflardan Birinin Davanin Biiyiik Daireye Gonderilmesi Yoniindeki Talebi

1. S6zlesme’nin 43. maddesi uyarinca, dava taraflarindan biri istisnai olarak, bir Daire
tarafindan verilen kararin agiklandigi tarihten itibaren Ug¢ aylik bir sire iginde, davanin
Biiyik Daireye gonderilmesine iliskin olarak Yazi isleri Mudirligiine yazili talepte
bulunabilmektedir. ilgili taraf, talebinde, Sézlesme veya Protokollerinin yorumlanmasina
veya uygulanmasina iliskin ciddi bir sorun ileri siirmeli veya kendi kanaatine goére, Blylik
Daire tarafindan incelenmesi gereken genel nitelikteki ciddi bir sorun bulundugunu
belirtmelidir.

2. isbu i¢c Tuziigiin 24. maddesinin 5. fikrasi uyarinca olusturulan bes hakimli Biyiik Daire
Kurulu, bu talebi yalnizca mevcut dosyaya dayanarak incelemektedir. Bliyiik Daire Kurulu,
yalnizca davada bu tirden bir sorunun ileri strildtGgi kanisina varmasi halinde bu talebi
kabul etmektedir. Talebin reddi yonindeki kararin gerekgelendirilmesi gerekmemektedir.

! Mahkeme tarafindan 17 Haziran ve 8 Temmuz 2002 tarihlerinde degistirildigi sekliyle.
2 Mahkeme tarafindan 6 Subat 2013 ve 1 Haziran 2015 tarihlerinde degistirildigi sekliyle.
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3. Kurulun talebi kabul etmesi halinde, Biiylik Daire, davaya iliskin karar vermektedir.
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Bolum VIII - Kararlar
Madde 74! - Kararin igerigi
1. S6zlesme’nin 28, 42 ve 44. maddelerinde belirtilen kararlarda su hususlar yer almaktadir:

a) Daire veya Komiteyi olusturan Bagkan’in ve diger hakimlerin adlar ile Yazi isleri
Midiri ve Mudir Yardimceisi’nin adlari,

b) Kararin verildigi ve agiklandigi tarihler,

c) Taraflarin belirtilmesi,

d) Taraflarin temsilcilerinin, avukatlarinin ve danismanlarinin adlari,
e) izlenen usuliin anlatimi,

f) Davaya konu edilen olaylar,

g) Taraflarin goruslerinin bir 6zeti,

h) Hukuki gerekgeler,

i) Hukim kismi,

j) Sayet gerekirse, masraf ve giderler baglaminda verilen karar,
k) Cogunlugu olusturan hakimlerin sayisinin belirtilmesi,

[) Sayet gerekirse, gegerli olan metinlerin sayisinin belirtilmesi.

2. Davanin bir Daire veya Blylik Daire tarafindan incelenmesinde gorev alan herhangi bir
hakim, ayrik gorisiine, mutabakat veya muhalefet serhine iliskin bir aciklamayi ya da kisa
bir muhalefet beyanini karara ekleme hakkina sahiptir.

Madde 752 - Adil Tazmin Hususunda Karar Verilmesi

1. Daire ya da Komite, S6zlesme veya Protokolleri’nin ihlal edildigini tespit etmesi halinde,
sayet isbu I¢ Tiiz(iglin 60. maddesi uyarinca belirli bir talepte bulunulmussa ve bu asamada
S6zlesme’nin 41. maddesinin uygulanmasi s6z konusu ise, bu durum hakkinda ayni karar
altinda bir karara varmaktadir; aksi takdirde, Daire ya da Komite bu hususu tamamen veya
kismen sakli tutmakta ve bir sonraki yargilama usullini belirlemektedir.

2. Daire ya da Komite, Sozlesme’nin 41. maddesinin uygulanmasi hususunda karar

! Mahkeme tarafindan 13 Kasim 2006 tarihinde degistirildigi sekliyle.
2 Mahkeme tarafindan 13 Aralik 2004 ve 13 Kasim 2006 tarihlerinde degistirildigi sekliyle.
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verirken, mimkin oldugunca, davanin esasini inceleme konusunda oldugu gibi ayni
hakimlerden olusmaktadir. ilk Daire ya da Komitenin toplanmasinin miimkiin olmamasi
halinde, Bolim ya da Komite Baskani, Daire veya Komiteyi kura ¢ekme vyoluyla
tamamlamakta veya olusturmaktadir.

3. Daire ya da Komite, S6zlesme’nin 41. maddesi uyarinca, adil tazmin 6denmesine karar
verirken, belirlenen sire icinde 6deme yapilmadigl takdirde hiikmedilen meblaglara
gecikme faizinin uygulanmasina karar verebilmektedir.

4. Zarar goren taraf ile zarardan sorumlu Sozlesmeci Taraf arasinda bir anlasmaya
varildiginin  Mahkemeye bildiriimesi halinde, Mahkeme, anlasmanin hakkaniyete
uygunlugunu incelemekte ve sayet anlasmanin hakkaniyete uygun oldugu kanisina varirsa,
isbu I¢ Tlziglin 43. maddesinin 3. fikrasi uyarinca davanin kayittan diisiiriilmesine karar
vermektedir.

Madde 76 - Kararin Dili

1. Mahkeme, bir kararin her iki resmi dilde verilmesine karar vermedigi slirece, bitin
kararlarini ingilizce veya Fransizca olarak vermektedir. Ancak, Biyiik Dairenin aldigi
kararlar her iki resmi dilde verilir ve her iki resmi dil de esit derecede gecerlilige sahiptir.

Madde 772 — Kararin imzalanmasi, Agiklanmasi ve Bildirilmesi

1. Karar, Daire ya da Komite Baskani ve Yazi isleri Miidiirii tarafindan imzalanmaktadir.

2. Bir Daire tarafindan verilen karar, Daire Bagkani veya kendisi tarafindan
gorevlendirilen diger bir hakim tarafindan aleni bir durusmada okunabilmektedir.
Taraflarin temsilcileri ve avukatlari, durusmanin tarihinden usuliine uygun olarak haberdar
edilmektedirler. Bu tiirden bir kararin aleni bir durusmada okunmamasi ve kararlarin
Komite tarafindan verilmesi durumunda, isbu maddenin 3. fikrasinda 6ngorilen bildirim,
bu kararin agiklanmasini saglamaktadir.

3. Karar, Bakanlar Komitesine iletilmektedir. Yazi isleri Midiirii, bu kararin niishasini,
Avrupa Konseyi insan Haklari Komiseri ve dogrudan ilgili olan baska bir kisi de dahil olmak
Uzere, taraflara, Avrupa Konseyi Genel Sekreterine ve midahil taraflara géndermektedir.
Usuliine uygun olarak imzalanmis orijinal nlisha, Mahkemenin arsivine konulmaktadir.

Madde 78 Yiiriurliikten kaldirilmistir.

Madde 79 — Kararin Yorumlanmasi Talebi

1. Taraflardan biri, kararin agiklandigi yil iginde kararin yorumlanmasi talebinde

! Mahkeme tarafindan 17 Haziran, 8 Temmuz 2002 ve 4 Kasim 2019 tarihlerinde degistirildigi sekliyle.
2 Mahkeme tarafindan 13 Kasim 2006, 1 Aralik 2008 ve 1 Haziran 2015 tarihlerinde degistirildigi sekliyle.
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bulunabilmektedir.

2. Bu talep Yaz isleri Midirligiine gdénderilmektedir. Talepte, yorumlanmasi istenen
kararin hilkiim kisminda bulunan husus veya hususlar agik¢a belirtilmektedir.

3. ilk Daire, talebin incelenmesini gerektiren herhangi bir nedenin bulunmadig
gerekcesiyle yorumlama talebini resen reddetmeye karar verebilmektedir. Sayet ilk
Dairenin toplanmasi mimkin degilse, Mahkeme Baskani, Daireyi kura ¢ekme yoluyla
olusturmakta veya tamamlamaktadir.

4. Sayet Daire, talebi reddetmezse, Yazi isleri Midiri bu talebi ilgili diger tarafa
gondermekte ve ilgili tarafi Daire Baskani tarafindan belirlenen sire icinde olasi yazili
goruslerini sunmaya davet etmektedir. Daire Baskani, Dairenin bir durusma yapmaya karar
vermesi halinde, durusma tarihini de belirlemektedir. Daire, bu hususta bir karara
varmaktadir.

Madde 80 - Kararin G6zden Gegirilmesi Talebi

1. Taraflardan biri, niteligi geregi, daha ©6nce incelenen bir davanin sonucu Uzerinde
belirleyici bir etki yaratabilecek ve kararin verildigi donemde, Mahkemenin bilgisi
dahilinde olmayan ve makul olarak kendisi tarafindan da bilinmesi miimkiin olmayan bir
olayin varligini 6grenmesi durumunda, bu olayl 6grendigi tarihten itibaren alti ay icinde
Mahkemeye s6z konusu kararin gézden gecirilmesi talebiyle basvurabilmektedir.

2. Bu talepte, gozden gecirilmesi talep edilen karar belirtilmekte ve isbu maddenin 1.
fikrasinda ongorilen kosullarin bir araya geldigini ortaya koymak igin gerekli bilgiler
bulunmaktadir. Bu talebe destekleyici nitelikteki belgelerin bir niishasi eklenmektedir. Bu
talep, ekleriyle birlikte Yazi isleri Mudurltgiine sunulmaktadir.

3. ilk Daire, talebin incelenmesini gerektirecek herhangi bir sebebin bulunmadig
gerekgesiyle resen talebi reddetmeye karar verebilmektedir. ilk Dairenin toplanmasinin
mimkin olmamasi durumunda, Mahkeme Baskani, kura ¢ekme yoluyla Daireyi
olusturmakta veya tamamlamaktadir.

4. Sayet Daire, bu talebi reddetmezse, Yazi isleri Midiiri bu talebi ilgili diger tarafa
gondermekte ve ilgili tarafi Daire Baskani tarafindan belirlenen sire igcinde olasi yazili
goruslerini sunmaya davet etmektedir. Daire Bagkani, Dairenin bir durusma yapmaya karar
vermesi halinde, durusma tarihini de belirlemektedir. Daire, bu hususta bir karara
varmaktadir.

Madde 81 — Karar ve Hiikiimlerde Hatalarin Diizeltilmesi

Kararlarin gozden gecirilmesine ve basvurularin yeniden kayda alinmasina iliskin
hikimlere halel getirmeksizin, yazim veya hesaplama hatalari ve acik yanlisliklar, resen ya
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da taraflardan birinin karar ya da hikmin acgikladigi tarihten itibaren bir aylik bir siire
icinde talepte bulunmasi halinde, bu talep {(zerine Mahkeme tarafindan
dizeltilebilmektedir.
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Boliim IX — S6zlesme’nin 47, 48 ve 49. Maddeleri Baglaminda® istisari Goriisler

Madde 822

Mahkeme, Bakanlar Komitesi tarafindan talep edilen istisari gorisler konusunda,
S6zlesme’nin 47, 48 ve 49. maddelerinin hikimlerine ilave olarak, asagida belirtilen
hiikiimleri uygular. Mahkeme ayrica, uygun goérdigu 6lciide, isbu i¢c Tuzugin diger
hiikiimlerini de uygular.

Madde 833

istisari goris talebi, Yazi isleri Miidurliigiine génderilir. Bu talepte Mahkemeden gériisii
istenen sorun tam ve acik bir bicimde olmak Gzere, asagidaki hususlarla birlikte belirtilir:

a) Bakanlar Komitesinin Sozlesme'nin 47. maddesinin 3. fikrasinda belirtilen karari kabul
ettigi tarih,

b) Mahkemenin isteyebilecegi aciklamalari vermek (zere Bakanlar Komitesi tarafindan
gorevlendirilmis olan kisi veya kisilerin adlari ve adresleri.

Sorunun izah edilmesini saglayabilecek biitlin belgeler talebe eklenir.

Madde 84*

1. Talebi alan Yazi isleri Miidiiri, talebin ve diger belgelerin birer niishasini Mahkemenin
bitln Gyelerine iletir.

2. Yazi isleri Midirl, Sézlesmeci Taraflara, Mahkemeye talep hakkinda yazili goris
sunabileceklerini bildirir.

Madde 85°

1. Mahkeme Baskani yazili gorislerin veya diger belgelerin gonderilmesi icin belirli bir siire
tayin eder.

2. Yazili gériisler ve diger belgeler Yazi isleri Midurliigiine génderilir. Yazi isleri Miduri
bunlarin birer nishasini Mahkemenin btin lyelerine, Bakanlar Komitesine ve Sozlesmeci
Taraflarin her birine iletir.

Madde 86

Yazil usuliin tamamlanmasindan sonra Mahkeme Baskani, yazili gérislerini sunmus olan

! Mahkeme tarafindan 19 Eylil 2016 tarihinde eklenmistir.

2 Mahkeme tarafindan 19 Eyliil 2016 tarihinde degistirildigi sekliyle.

3 Mahkeme tarafindan 4 Temmuz 2005 tarihinde degistirildigi sekliyle.
4 Mahkeme tarafindan 4 Temmuz 2005 tarihinde degistirildigi sekliyle.
> Mahkeme tarafindan 4 Temmuz 2005 tarihinde degistirildigi sekliyle.
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S6zlesmeci Taraflara bu amagla yapilacak bir durusmada, goruslerini s6zIi olarak
gelistirmelerine firsat verilip verilmeyecegine karar verir.

Madde 871

1. istisari gériis talebi hakkinda karar vermek tizere bir Biiyiik Daire olusturulur.

2. Eger Bliylk Daire, bir istisari gorus talebinin, S6zlesme’nin 47. maddesinde belirtildigi
sekilde yetkisi dahiline girmedigi kanisina varirsa, bu durumu gerekgeli bir kararla belirtir.

Madde 882

1. Gerekgeli kararlar ve istisari gorisler Buylk Daire tarafindan oy c¢okluguyla verilir.
Bunlarda, ¢ogunlugu olusturan hakim sayisi belirtilir.

1B. Gerekgeli kararlar ve istisari gortsler Mahkemenin her iki resmi dilinde verilir ve her iki
resmi dil esit derecede gecerlilige sahiptir.

2. Her hakim diledigi takdirde Mahkemenin gerekceli kararina veya istisari gorisine,
mutabakat veya muhalefet serhi olmak lzere ayrik bir géris veya yalnizca muhalif bir
beyan ekleyebilir.

Madde 893

Gerekgeli kararlar ya da istisari gorisler, Bakanlar Komitesine ve S6zlesmeci Taraflardan
her birine onceden bildirildikten sonra, Blylk Daire Baskani veya Baskan tarafindan
gorevlendirilen bir hakim tarafindan agik durusmada iki resmi dilden birinde okunur. Aksi
takdirde goriis ya da gerekceli karar, i¢ Tiizigiin 90. maddesinde 6ngoriilen sekilde teblig
edilir.

Madde 90

istisari goriis veya gerekgeli karar, Biyiik Daire Baskani ve Yazi isleri Midiirii tarafindan
imzalanir. Usuliine gére imzalanan ézgiin niisha Mahkeme arsivinde saklanir. Yazi isleri
Midirt onayl ornekleri Bakanlar Komitesi’'ne, S6zlesmeci Taraflara ve Avrupa Konseyi
Genel Sekreteri’ne gonderir.

! Mahkeme tarafindan 4 Temmuz 2005 tarihinde degistirildigi sekliyle.

2 Mahkeme tarafindan 4 Temmuz 2005 ve 4 Kasim 2019 tarihlerinde degistirildigi sekliyle.

3 Mahkeme tarafindan 4 Temmuz 2005 tarihinde degistirildigi sekliyle.

4 Mahkeme tarafindan 4 Temmuz 2005 ve 1 Haziran 2015 tarihlerinde degistirildigi sekliyle.
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Boliim X! — Sozlesme’ye Ek 16 No.lu Protokol Baglaminda istisari Goriisler

Madde 91 - Genel

S6zlesme’ye Ek 16 No.lu Protokol’iin 10. maddesine uygun olarak Soézlesmeci Taraflarca
tayin edilen mahkemelerden alinan istisari gorislerin talep edilmesine iliskin slrecte,
Mahkeme, bu Protokol’iin hikiimlerine ek olarak asagida belirtilen hikimleri uygular.
Ayrica Mahkeme, uygun gordiigi dlciide, isbu i¢ Tiiziigiin diger hiikiimlerini uygular.

Madde 92 - istisari Goriis Talebinin Sunulmasi

1. Sozlesme’ye Ek 16 No.lu Protokol’iin 1. maddesi geregince, bu Protokoll imzalayan
Taraflarin bazi mahkemeleri, So6zlesme ve Protokolleri tarafindan belirlenen hak ve
Ozgurliklerin yorumlanmasina veya uygulanmasina iliskin ilke konulari hakkinda istisari
gorls taleplerini Mahkeme’ye gdnderebilirler. Her tirlU istisari gorls talebi, Mahkeme
Yazi isleri MidirlGgi’ne gonderilmelidir.

2. 1. Talep gerekgeli olmalidir ve asagidaki hususlari icermelidir:
a) ic hukukta gériilen davanin konusu ile ilgili hukuki ve olgusal baglam,
b) ilgili ic hukuk hiikiimleri,
c) Sozlesme ile ilgili konular, 6zellikle s6z konusu edilen hak ve 6zgirliikler,
d) ilgili oldugu takdirde, i¢c hukukta gériilen davada taraflarin konu hakkindaki iddialari,

e) Mimkin ve uygun oldugu takdirde, istisari goris talebini sunan mahkemenin konu
hakkinda yapmis oldugu her tirli analiz de dahil olmak Gzere kendi gorislinin bir
Ozeti.

2. 2. Talebi sunan mahkeme, derdest olan davanin hukuki ve olgusal baglami bakimindan
ilgili diger batln belgeleri sunar.

2. 3. Talebi sunan mahkeme, talebini geri cekmek istemesi durumunda, bunu Yazi isleri
Madirligd’'ne bildirir. Mahkeme, kendisine bu tiirden bir bildirimin teblig edilmesi
durumunda stireci sonlandirir.

Madde 932 - Talebin Kurul Tarafindan incelenmesi

1.1. istisari goris talebi, Biyiik Dairenin bes hakimden olusan bir kurulu tarafindan
incelenir. Kurulun olusumu asagidaki sekildedir:

! Mahkeme tarafindan 19 Eyliil 2016 tarihinde eklenmistir.
2 Mahkeme tarafindan 11 Ekim 2021 tarihinde degistirildigi sekliyle.
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a) Mahkeme Baskani; Mahkeme Baskani’nin katilamamasi durumunda oncelik hakkina
sahip olan Baskan Yardimcisi yerini alir,

b) i¢ Tizigiin 91. maddesine ve séz konusu davaya uygulanabildigi élciide (mutatis
mutandis) 49. maddesine uygun olarak Raportdr Hakim olarak tayin edilmis bir hakim,

c) Donlsimliu olarak tayin edilen iki Bolim Baskani; yine tayin edilen Bolim
Baskanlarindan birinin katilamamasi durumda, kendi B6lim Baskan Yardimcisi yerini
alir,

d) Talepte bulunan mahkemenin ait oldugu Sozlesmeci Taraf adina segilen bir hakim,

e) Alti ay slresince kurula katilmak igin Bolimlerden segilmis hakimler arasindan
doénisumli olarak tayin edilen iki vekil hakim.

1. 2. Kurulda yer alan bir hakim, bir istisari gorius talebinin incelemesine katilmissa ve
kurulda yer almasi icin tayin edildigi slire sona erdiginde henliz kesin bir karar
verilmemisse, s6z konusu hakim kurulda yer almaya devam eder.

2. lstisari goris taleplerinin, isbu i¢ Tuzigin 41. maddesi anlaminda, éncelikli olarak ele
alinmasi gerekmektedir.

3. Buylik Daire Kurulu, talebin Sozlesme’ye Ek 16 No.lu Protokol’iin 1. maddesinin
gereklerini karsiladigl kanaatine vardigi takdirde, talebi kabul eder.

4. Kurulun bir talebi kabul etmeyi reddetmesi durumunda, buna gerekge gosterilir.

5. Kurul tarafindan talebin reddi veya kabulli, talepte bulunan mahkemeye ve bu
mahkemenin ait oldugu Sézlesmeci Tarafa bildirilir.

Madde 94! — istisari Goriis Talebinin Kurul Tarafindan Kabul Edilmesinden Sonraki Siireg

1. Kurulun, 93. madde uyarinca bir istisari goris talebini kabul etmesi durumunda, talebin
incelenmesi ve bir istisari goriis sunulmasi amaciyla, isbu i¢ Tizigilin 24. maddesinin 2.
fikrasinin h) bendine uygun olarak Bliylik Daire olusturulur.

2. Blyuk Dairenin Baskani, talepte bulunan mahkemeyi, talebin konusunu agikga
belirtmek icin gerekli olduguna kanaat edilen her tiirli ek bilgiyi veya ilgili mahkemenin,
taleple ileri sirtilen konu hakkindaki gortisiini Mahkemeye sunmaya davet edebilir.

3. Buylk Dairenin Baskani, i¢ hukukta gorilen davanin taraflarini, yazili goérislerini
sunmaya ve gerektigi takdirde, durusmaya katilmaya davet edebilir.

4. Yazili gorusler veya diger belgeler, Blylk Dairenin Baskani tarafindan belirlenen siire

! Mahkeme tarafindan 4 Kasim 2019 ve 11 Ekim 2021 tarihlerinde degistirildigi sekliyle.
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icerisinde Yazi Isleri Mudurligi’'ne génderilir. Béylece yazili yargilama asamasinin sona
erdigi kabul edilir.

5. ¢ Tuzigiin 59. maddesinin 3. fikrasinda ve 71. maddesinin 2. fikrasinda belirtilen
hiikimler, s6z konusu davaya uygulanabildigi élclide (mutatis mutandis), S6zlesme’ye Ek
16 No.lu Protokol’lin 2. maddesi uyarinca istisari gorus bildirmek Gzere olusturulan Biylik
Daire onlindeki yargillamalara da uygulanir. Blylk Dairenin Baskani, yazili yargilama
asamasinin tamamlanmasinin ardindan, sozli yargilama yapilip yapilmayacagina karar
verir.

6. isbu ic Tuziigiin 44. maddesinin hiikimlerine uygun olarak sunulan yazil gérislerin bir
nishasi, yazili yargilamanin sonlandiriimasina halel getirmeksizin, s6z konusu gorusler
hakkinda yorumda bulunabilmesi icin, talepte bulunan mahkemeye goénderilir.

7. istisari gérusler, Blyiik Daire tarafindan oy cokluguyla sunulur. Cogunlugu olusturan
hakim sayisi kararda belirtilir.

7B. istisari gorisler, Mahkemenin her iki resmi dilinde verilir ve her iki resmi dil esit
derecede gecerlilige sahiptir.

8. Her hakim, diledigi takdirde, Mahkemenin istisari gortisiine mutabakat veya muhalefet
serhi olmak lizere kendi ayrik gériisinii veya yalnizca muhalif bir beyan ekleyebilir.

9. istisari goris, Buyik Dairenin Baskani ve Yazi isleri Midiri tarafindan imzalanir.
Belgenin gerektigi sekilde imzalanan asli, Mahkeme arsivinde saklanir. Yazi isleri Mudiir,
belgenin onayli bir niishasini talepte bulunan mahkemeye ve bu mahkemenin ait oldugu
Sozlesmeci Tarafa gonderir.

10. Iistisari géruslerin bir niishasi da, S6zlesme’ye Ek 16 No.lu Protokol’iin 3. maddesi ve
isbu i¢ Tiz(glin 44. maddesi baglaminda davaya katilan miidahil taraflara génderilir.

Madde 95 — istisari Goriis Sunulmasi Siirecine iliskin Masraf ve Giderler ile Adli Yardim

1. Biiyiik Dairenin Baskani, isbu i¢ Tiizigiin 44. maddesinin 7. fikrasi ve 94. maddesinin 3.
fikrasi geregince, i¢ hukukta gorilen davadaki taraflardan birini istisari gorilis sirecine
mudahil olmaya davet etmesi durumunda, s6z konusu tarafca yapilan masraf ve giderlerin
geri 6denmesi hususu, Mahkeme tarafindan incelenmez, ancak talepte bulunan
mahkemenin ait oldugu Yiksek Sozlesmeci Tarafin hukuk sistemine ve uygulamasina
uygun sekilde diizenlenir.

2. Biiyik Dairenin Baskani’nin, isbu i¢ Tiiziglin 44. maddesinin 7. fikrasi ve 94. maddesinin
3. fikrasi geregince, i¢c hukukta goriilen davadaki taraflardan birini istisari goris slirecine
mudahil olmaya davet etmesi ve bu tarafin masraflarin tamamini ya da bir kismini
karsilamak igin yeterli kaynagi bulunmamasi durumunda, XIl Bolimd’'nin hikimleri, bu
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davaya uygulanabildigi 6I¢ciide (mutatis mutandis) uygulanir.

Boliim X1 — Sézlesme’nin 46. Maddesinin 3, 4 ve 5. Fikralari Baglaminda
Yapilan islemler

Sozlesme’nin 46. maddesinin 3. fikrasi baglaminda yapilan islem;

Madde 96
(eski 91. madde)

S6zlesme’nin 46. maddesinin 3. fikrasi uyarinca yorumda bulunmak icin yapilan her tirli
talep, Yazi isleri Midirligiine sunulur. Talepte bahsedilen, nihai kararin icrasini
engelleyen yorum konusunun mahiyeti ve kaynagi asagidaki hususlarla birlikte tam ve acik
bir sekilde belirtilir:

a) sayet varsa, talepte belirtilen karara iliskin Bakanlar Komitesi éniindeki icra islemlerine
iliskin bilgi,
b) S6zlesme’nin 46. maddesinin 3. fikrasinda belirtilen kararin bir 6rnegi,

c) Mahkemeye gereken aciklamalarin yapilmasi amaciyla Bakanlar Komitesi tarafindan
gorevlendirilen kisi ya da kisilerin adlari ve adresleri.

Madde 97
(eski 92. madde)

1. Yorumda bulunma talebi, s6z konusu nihai karari veren Biyiik Daire, Daire ya da Komite
tarafindan incelenir.

2.Ozgiin Biyik Daire, Daire ya da Komitenin olusturulmasinin mimkiin olmadig
durumda, Mahkeme Bagkani, kura ¢ekerek olusumu tamamlar veya yeniden olusturur.

Madde 98
(eski 93. madde)

Bakanlar Komitesi tarafindan Mahkemeden talep edilen yorum hakkinda Mahkemenin
verdigi karar kesindir. Hakimlerin ayrik gorisleri bu kararda yer almaz. Hikmin 6rnekleri,
Bakanlar Komitesine, ilgili taraflara ve Avrupa Konseyi insan Haklari Komiseri dahil olmak
Uzere Uclncu kisilere de gonderilir.

113 Kasim 2006 ve 14 Mayis 2007 tarihlerinde Mahkeme tarafindan eklenmistir.
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Sozlesme’nin 46 §§ 4 ve 5 baglaminda yapilan islem;

Madde 99
(eski 94. madde)

Soézlesme’nin 46. maddesinin 1. fikrasi uyarinca bir S6zlesmeci Tarafin sorumlulugunu
yerine getirip getirmedigi hususuyla ilgili olarak Mahkemeye basvuruldugunda, Mahkeme,
Sozlesme’nin 31 (b) ve 46. maddesinin 4 ve 5. fikralarina ek olarak, asagida belirtilen
hiikimleri uygular. Ayrica Mahkeme uygun oldugunu disindigu dlciide, ic Tiizigun diger
hikimlerini de uygular.

Madde 100
(eski 95. madde)

Sozlesme’nin  46. maddesinin 4. fikrasi baglaminda vyapilan herhangi bir talep,
gerekcelendirilir ve Yazi isleri Mudirligiine génderilir. Bu talebe asagidaki hususlar
eklenir:

a) taleple ilgili karar,

b) varsa, ilgili taraflar tarafindan sunulmus yazili gorisler ve yazismalar dahil olmak
uzere, ilgili karara iliskin Bakanlar Komitesi dnlindeki icra islemleri hakkinda bilgi,

c) Davali S6zlesmeci Taraf veya Taraflara gonderilen resmi bildirimlerin ve S6zlesme’nin
46. maddesinin 4. fikrasinda belirtilen kararin birer 6rnegi,

d) Mahkemeye gerekli aciklamalari yapmak amaciyla, Bakanlar Komitesi tarafindan
atanan kisi ya da kisilerin isim ve adresleri,

e) konuya aciklik getirebilecek diger bitin belgelerin érnekleri.

Madde 1011
(eski 96. madde)

Mahkemeye sevk edilen sorun hakkinda karar vermek amaciyla, i¢ Tiiziigiin 24. maddesinin
2. fikrasinin (e) maddesine uygun olarak bir Bliylk Daire olusturulur.

Madde 102
(eski 97. madde)

Blylk Daire Baskani, Bakanlar Komitesini ve ilgili taraflari sevk edilen sorun hakkinda yazili
goruslerini sunabileceklerine dair bilgilendirir.

Madde 103

1 Mahkeme tarafindan 11 Ekim 2021 tarihinde degistirildigi sekliyle.
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(eski 98. madde)

1. Buyuk Daire Bagkani, yazili goruslerin veya diger belgelerin hangi sireler igerisinde
sunulmasi gerektigini belirten sire sinirlarini belirler.

2. Buylk Daire, bir durusma gerceklestirmeye karar verebilir.

Madde 104
(eski 99. madde)

Blyuk Daire, kararini son karar olarak verir. Son kararin nishalari, Bakanlar Komitesi ve
ilgili taraflarin yani sira insan Haklari Komiseri de dahil olmak lzere miidahil taraflara
iletilir.
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Boliim XIA! — Kararlar, Hiikiimler ve istisari Gériislerin Yayimlanmasi

Madde 104A — Mahkemenin igtihat Veri Tabani Uzerinden Yayimlanmasi

Bitiin kararlar, hiikiimler ve istisari gorisler, Yazi isleri Mudiri’niin sorumlulugu altinda,
Mahkemenin ictihat veri tabani olan HUDOC iizerinden yayimlanir. Ancak, bu madde, i¢
TizUgin 52A maddesinin 1. fikrasi uyarinca tek hakim tarafindan verilen kararlara; ic
Tuzugln 54. maddesinin 3 ve 4. fikralari uyarinca tek hakim sifatiyla Bolim Baskani veya
Boliim Baskan Yardimcisi’nin verdigi kararlara ve i¢ Tiizigiin 52A maddesinin 2. fikrasi
uyarinca 6zet seklinde gerekcgelendirilen Komite kararlarina uygulanamaz. Mahkeme, bu
kararlari belirli araliklarla kamu erisimine acik hale getirmektedir.

Madde 104B — Onemli Davalar

Ek olarak, Baskanlik tarafindan énemli davalar olarak goriilen davalarda verilen kararlar,
hitkkimler ve istisari goruslere Yazi isleri Miduri tarafindan uygun bir sekilde dikkat
cekilmelidir.

! Mahkeme tarafindan 4 Kasim 2019 tarihinde eklenmistir.
63



Mahkeme i¢c Tizugl — 15 Eylil 2025

Bolum Xl — Adli Yardim

Madde 105
(eski 100. madde)

1. Daire Baskani, S6zlesme’nin 34. maddesi uyarinca basvuruyu sunan basvuranin talebi
lizerine veya resen, i¢c TUzUgiin 54. maddesinin 2. fikrasinin (b) bendi uyarinca, davali
Sozlesmeci Taraftan basvurunun kabul edilebilirligi hakkinda yazili gérislerin alindig1 veya
yazili gorusleri sunmalari icin belirlenen siirenin doldugu tarihten itibaren, basvurana
davasini sunmasiyla baglantili olarak ticretsiz adli yardim saglanmasina karar verebilir.

2. Isbu i¢ Tuziigiin 110. maddesi uyarinca, basvurana davasini Daire éniinde sunmasi igin
adli yardim verilmesi durumunda, bu yardim, kendisinin Blylk Daire o6nilinde temisil
edilmesi amaciyla devam eder.

Madde 106
(eski 101. madde)

Adli yardim sadece, Daire Baskani’'nin asagida belirtilen hususlarda ikna olmasi halinde
verilir:

a) Adli yardimin verilmesinin Daire dniinde davanin gerektigi sekilde yuratilmesi igin
gerekli olmasi,

b) Dava baglaminda ortaya ¢ikan masraflarin tamamini veya bir kismini karsilamak icin
basvuranin yeterli mali imkaninin bulunmamasi.

Madde 107
(eski 102. madde)

1. Dava baglaminda ortaya ¢ikan masraflarin tamaminin veya bir kisminin kargilanmasi igin
basvuranlarin yeterli mali imkanin bulunup bulunmadigini belirlemek amaciyla,
basvuranlardan gelirlerini, mal varliklarini ve bakmakla yikimli olduklari kimseler adina
Ustlendikleri mali taahhitleri veya diger mali yakimluliklerini beyan edecekleri bir form
doldurmalari istenir. Bu beyan yetkili yerel makam veya makamlar tarafindan tasdik edilir.

2. Daire Bagkan, ilgili S6zlesmeci Taraftan bu konuda yazili géris bildirmesini isteyebilir.

3. Bu maddenin 1. fikrasinda bahsedilen bilgiler alindiktan sonra, Daire Baskani adli yardim
saglanip saglanmamasi konusunda karar verir. Yazi isleri Midur ilgili taraflari durumdan
haberdar eder.
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Madde 108
(eski 103. madde)

1. i¢ TuzGgin 36. maddesinin 4. fikrasi uyarinca atanmis avukatlarin ve diger kisilerin
Ucretleri 6denir. Uygun goriilen durumlarda, birden fazla temsilciye licret 6denebilir.

2. Adli yardim yalnizca temsilcilerin Ucretlerini degil, ayni zamanda basvuran veya
gorevlendirilmis temsilci tarafindan Ustlenilen yolculuk ve gecim masraflarini ve gerekli
diger masraflari da kapsar.

Madde 109
(eski 104. madde)

Adli yardim verilmesi karariyla ilgili olarak Yazi isleri Mudiird,
a) yurarliakteki adli yardim tarifesine gore ddenecek licretin oranini,
b) 6denecek masraf diizeyini belirler.

Madde 110
(eski 105. madde)

Daire Bagkani, isbu I¢ Tuzigiin 106. maddesinde agciklanan sartlarin artik yerine
getirilmedigine kanaat getirmesi durumunda, adli yardim verilmesi kararini her zaman
kaldirabilir veya degistirebilir.
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Baslik Ill — Gegici Maddeler

Madde 111 - Mahkeme ve Komisyon Arasindaki iliskiler
(eski 106. madde)

1. Sozlesme’ye Ek 11 No.lu Protokol’iin 5. maddesinin 4 ve 5. fikralari uyarinca Mahkeme
Oonine getirilen davalarda Mahkeme Komisyondan, davanin goriilmesinde yer almasi
amaciyla bir veya birden fazla liyesini temsilci olarak gérevlendirmesini isteyebilir.

2. Yukaridaki fikrada s6zi edilen davalarda Mahkeme, Sozlesme’nin eski 31. maddesine
gore Komisyonun kabul ettigi raporu dikkate alir.

3. Daire Bagkani aksine karar vermedikge, davanin Mahkeme online getirilmesinden sonra
en kisa siire icinde, sdzi edilen rapor Yazi isleri Miidiirii araciligiyla aleni duruma getirilir.

4. Daire Baskani aksine karar vermedikce, 11 No.lu Protokol’in 5. maddesinin 2 ila 5.
fikralari uyarinca, Mahkeme 6niine getirilen davalarda bitin dilekceler de dahil olmak
lzere, Komisyonun dava dosyasinin geri kalan bolim gizliligini strdtrdr.

5. Komisyonun delilleri topladigi ancak Sozlesme’nin eski 31. maddesine gore bir raporu
henliz kabul edemedigi davalarda, Mahkeme tam kayitlari, belgeleri ve Komisyon
delegelerinin yaptiklari sorusturmadan edindikleri gorisleri dikkate alir.

Madde 112 - Daire ve Biiyiik Daire Yargilamalari
(eski 107. madde)

1. Sozlesme’ye Ek 11 No.lu Protokol’iin 5. maddesinin 4. fikrasi uyarinca Mahkeme 6niline
getirilen davalarda, i¢ Tiizigiin 24. maddesinin 5. fikrasi uyarinca olusturulan bir Biiyiik
Daire kurulu, sadece dava dosyalarinin var olan igerigine dayanarak, dava hakkinda bir
Dairenin veya Bliylk Dairenin karar verecegini tespit eder.

2. Dava hakkinda Daire tarafindan karar verilmesi halinde, karar, 11 No.lu Protokol’(in 5.
maddesinin 4. fikrasi uyarinca kesinlesir ve i¢ Tiiz{igiin 73. maddesi uygulanmaz.

3. 11 No.lu Protokol'iin 5. maddesinin 5. fikrasi uyarinca Mahkemeye gelen davalar,
Mahkeme Bagkani tarafindan Blyiik Daireye gonderilir.

4. 11 No.lu Protokol’liin 5. maddesinin 5. fikrasi uyarinca Biylik Daireye génderilen her bir
dava icin Blyiik Daire, i¢ Tiizigiin 24. maddesinin 3. fikrasinda®! s6zii edilen gruplarin
birinden rotasyonla gorevlendirilen hakimlerle tamamlanir. Davalar bu gruplara
doénistmli olarak tahsis edilir.

! Mahkeme tarafindan 13 Aralik 2004 tarihinde degistirildigi sekliyle.
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Madde 113 - Adli Yardim Verilmesi
(eski 108. madde)

isbu ic TUztgin 101. maddesine bagli olarak, Sézlesme’ye Ek 11 No.lu Protokol’iin 5.
maddesinin 2 ila 5. fikralari uyarinca Mahkeme 6niine getirilmis davalarda Komisyon veya
eski Mahkeme onilindeki yargilamada, basvurana adli yardim saglanmasina dair verilmis
bir karar, basvuranin Mahkeme oninde temsil edilmesi amaciyla uygulanmaya devam
eder.

Madde 114 - Kararin Diizeltilmesi Yoniindeki Talep
(eski 109. madde)

1. Taraflardan birinin eski Mahkeme tarafindan verilmis olan bir kararin dizeltilmesi
talebinde bulunmasi halinde, Mahkeme Baskani duruma gére i¢ Tiziigiin 51 veya 52.
maddelerinde belirtilen kosullar dogrultusunda Bolimlerden birini bu taleple
gorevlendirir.

2. ilgili B6lim Baskani, i¢ Tiizigilin 80. maddesinin 3. fikrasina bagl kalmaksizin, bu talebi
incelemek Uzere yeni bir Daire olusturur.

3. Olusturulan Dairede asagidaki kisiler resen (ex officio) yer alir:
a) Bolim Bagkani
ve ilgili Bolimin Gyesi olup olmadiklarina bakilmaksizin,

b) ilgili Sozlesmeci Taraf adina secilmis hakim veya bu hakim davaya bakamiyorsa, ic
Tiz(Ggun 29. maddesi uyarinca atanmis herhangi bir hakim,

c) eski Mahkemede karari veren ilk Dairenin tiyesi olan herhangi bir Mahkeme hakimi.

4. a) Dairenin diger uyeleri, ilgili B6limun Uyeleri arasindan kura ¢ekmek suretiyle Bolim
Baskani tarafindan gorevlendirilir.

b) Bu suretle gorevlendiriimemis olan Bolim (yeleri, yedek hakimler olarak davada yer
ahr.
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Baslik IV — Son Hiikiimler

Madde 115 - Bir Maddenin Askiya Alinmasi
(eski 110. madde)

Mahkemenin i¢ isleyisine iliskin her tirli hikmin uygulanmasi, bir hakimin Onerisi
Uzerine, ilgili Daire tarafindan oy birligiyle karar verilmis olmasi kosuluyla, derhal askiya
alinabilir. Bir hiikmiin askiya alinmasina bu sekilde karar verilmesi, yalnizca teklif edildigi
Ozel durumun ihtiyaclari icin gegerli olacaktir.

Madde 116 - Bir Maddenin Degistirilmesi
(eski 111. madde)

1. isbu i¢ Tuzugin hikiamleriyle ilgili olarak yapilacak her tiirli degisiklik, daha énceden
sunulan oneri Uzerine Genel Kurul oturumunda toplanan Mahkeme héakimlerinin
cogunlugu tarafindan kabul edilebilir. Degisiklik onergesi, Mahkemenin bu o6nergeyi
tartisacagl oturum tarihinden en az bir ay énce Mahkeme Yazi Isleri Miidiiriine yazil
olarak verilir. Yazi isleri Midiri béyle bir 6nergeyi aldiktan sonra miimkiin olan en kisa
sure iginde bitin Mahkeme Uyelerini bilgilendirir.

2. Yazi isleri Mudiirii, Sézlesmeci Taraflari, Mahkeme’nin i¢ Tizugiin, Mahkeme éniinde
gorilen davalarin gidisatini dogrudan ilgilendiren hikimlerini degistirmeyi amaclayan
Onerilerinden haberdar eder ve s6z konusu Oneriler hakkinda yazili gérislerini sunmaya
davet eder. Yine Yazi isleri Miidiirii, bagvuranlarin Mahkeme &niinde temsili konusunda
deneyimli olan kuruluslari ve baro birliklerini bu dnerilerle ilgili yazili gorislerini sunmaya
davet eder.
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Madde 117 — i¢ Tliziigiin Yiiriirlige Girmesi
(eski 112. madde?)

isbu i¢ Tuiziik 1 Kasim 1998 tarihinde yiiriirliige girer.

1 8 Aralik 2000 tarihinde kabul edilen degisiklikler derhal yirirlige girmistir. 17 Haziran 2002 ve 8 Temmuz
2002 tarihlerinde kabul edilen degisiklikler 1 Ekim 2002 tarihinde yururlige girmistir. 7 Temmuz 2003 tarihinde
kabul edilen degisiklikler 1 Kasim 2003 tarihinde yurirliige girmistir. 13 Aralik 2004 tarihinde kabul edilen
degisiklikler 1 Mart 2005 tarihinde yururlige girmistir. 4 Temmuz 2005 tarihinde kabul edilen degisiklikler 3
Ekim 2005 tarihinde yurirlige girmistir. 7 Kasim 2005 tarihinde kabul edilen degisiklikler 1 Aralik 2005
tarihinde yirirlige girmistir. 29 Mayis 2006 tarihinde kabul edilen degisiklikler 1 Temmuz 2006 tarihinde
yararlige girmistir. 14 Mayis 2007 tarihinde kabul edilen degisiklikler 1 Temmuz 2007 tarihinde yurirlige
girmistir. 11 Arahk 2007, 22 Eylil ve 1 Aralik 2008 tarihlerinde kabul edilen degisiklikler 1 Ocak 2009 tarihinde
yurarlige girmistir. 29 Haziran 2009 tarihinde kabul edilen degisiklikler 1 Temmuz 2009 tarihinde yurirlige
girmistir. 13 Kasim 2006 ve 14 Mayis 2007 tarihlerinde kabul edilen, S6zlesme’nin 14 No.lu Protokoline iliskin
degisiklikler 1 Haziran 2010 tarihinde yururliige girmistir. 21 Subat 2011 tarihinde kabul edilen degisiklikler 1
Nisan 2011 tarihinde yirirlige girmistir. 16 Ocak 2012 tarihinde kabul edilen degisiklikler 1 Subat 2012
tarihinde yurirlige girmistir. 20 Subat 2012 tarihinde kabul edilen degisiklikler 1 Mayis 2012 tarihinde
yurirlige girmistir. 2 Nisan 2012 tarihinde kabul edilen degisiklikler 1 Eyltl 2012 tarihinde yirirlige girmistir.
14 Ocak ve 6 Subat 2013 tarihlerinde kabul edilen degisiklikler 1 Mayis 2013 tarihinde yirirlige girmistir. 6
Mayis 2013 tarihinde kabul edilen degisiklikler 1 Temmuz 2013 ve 1 Ocak 2014 tarihlerinde yirirlGge girmistir.
14 Nisan ve 23 Haziran 2014 tarihlerinde kabul edilen degisiklikler 1 Temmuz 2014 tarihinde yururlige girmistir.
1 Haziran 2015 tarihinde kabul edilen belirli degisiklikler derhal yurirlige girmis ve bu tarihte 15 No.lu
Protokol’e iliskin olarak yapilan diger degisiklikler, sirasiyla 1 Agustos 2021 ve 1 Subat 2022 tarihlerinde
yururlige girmistir. i¢ Tizigun 47. maddesine iliskin olarak 1 Haziran ve 5 Ekim 2015 tarihlerinde kabul edilen
degisiklikler, 1 Ocak 2016 tarihinde yurirliige girmistir. 8. maddeye iliskin olarak 19 Eylll 2016 tarihinde kabul
edilen degisiklikler, ayni tarihte yirirlige girmistir. 14 Kasim 2016 tarihinde kabul edilen degisiklikler, ayni
tarihte yirarlige girmistir. 29. Maddeye iliskin olarak 16 Nisan 2018 tarihinde kabul edilen degisiklikler, ayni
tarihte yirarlige girmistir. 19 Eylil 2016 tarihinde kabul edilen degisiklikler, 1 Agustos 2018 tarihinde yururlige
girmistir. 29. maddenin 1. fikrasina iliskin olarak 3 Haziran 2019 tarihinde yapilan degisiklikler, ayni tarihte
degisiklige girmistir. 27A ve 52A maddelerine iliskin olarak 9 Eylul 2019 tarihinde yapilan degisiklikler, ayni
tarihte ylrurlGge girmistir. 4 Kasim 2019 tarihinde kabul edilen degisiklikler 1 Ocak 2020 tarihinde yurirlige
girmistir. 8. Maddeye iliskin olarak 2 Haziran 2021 tarihinde kabul edilen degisiklikler, ayni tarihte yururlige
girmistir. 24, 93, 94 ve 101. maddelere iliskin olarak 11 Ekim 2021 tarihinde kabul edilen degisiklikler, 18 Ekim
2021 tarihinde yarirluge girmistir. 36 ve 44D maddeleriyle ilgili olarak 7 Subat 2022 tarihinde kabul edilen
degisiklikler, ayni tarihte yiararlige girmistir. 8. Maddenin 5. fikrasina iliskin olarak 30 Mayis 2022 tarihinde
kabul edilen degisiklik, ayni tarihte yirirlige girmistir. 44. Maddenin 4. fikrasina iliskin olarak 3 Haziran 2002
tarihinde kabul edilen degisiklik, ayni tarihte yirirlige girmistir. i¢ Tiz{glin 7 ve 7A maddelerine getirilen
degisiklikler, 23 Haziran 2023 tarihinde kabul edilmis ve ayni tarihte yirirlige girmistir. i¢ Tlzugin 33.
maddesinin 1. fikrasi ile 44F maddesinde yapilan degisiklikler 25 Eylil 2023 tarihinde kabul edilmis ve 30 Ekim
2023 tarihinde yirirlige girmistir. ic Tizigin 28. maddesinde yapilan degisiklikler 15 Aralik 2023 tarihinde
kabul edilmis ve 22 Ocak 2024 tarihinde yirirlige girmistir. i¢ Tliziigiin 47. maddesinin 1. fikrasinin c) bendinde
yapilan degisiklikler 18 Ocak 2024 tarihinde kabul edilmis ve 22 Ocak 2024 tarihinde yurirliige girmistir. ig
Tlzugln 39. maddesi, 27A maddesinin 2. fikrasinin b) bendi ve 54. maddesinin 4. fikrasina iliskin degisiklikler 23
Subat 2024 tarihinde kabul edilmis ve 28 Mart 2024 tarihinde yirirlige girmistir. i¢ Tiz{giin 46. maddesinin g)
bendi, 51. maddesinin 5 ve 7. fikralari ve 58. maddesinin 2. fikrasina iliskin degisiklikler 17 Mart 2025 tarihinde
kabul edilmis ve 28 Nisan 2025 tarihinde yiirirliige girmistir. i¢ Tizigiin 3bis maddesi ve 9. maddesinin 4.
fikrasina iliskin degisiklikler, 30 Haziran 2025 tarihinde kabul edilmis ve 15 Eylil 2025 tarihinde yurirlige
girmistir.
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i¢ Tuziik Eki! (Sorusturmalarla ilgili olarak)

Madde A1l - Sorusturma Tedbirleri

1. Daire, kendiliginden veya taraflardan birinin talebi Gzerine, davanin olaylarina agikhk
getirebilecegini diisiindlgli sorusturma tedbirlerini alabilir. Daire, baska seylerin yani sira,
taraflardan yazili delil sunmalarini isteyebilir ve ifadelerinin veya beyanlarinin Dairenin
gorevlerini yerine getirmesine yardimci olacagini diisindtgi bir kisiyi tanik, bilirkisi veya
baska sifatla dinlemeye karar verebilir.

2. Daire ayrica, istedigi bir kisi veya kurumdan, davayla ilgili oldugu kanaatine vardigi
herhangi bir konuda, bir goris belirtmesini veya yazili bir rapor vermesini isteyebilir.

3. Daire, davanin kabul edilebilir oldugu beyanindan sonra veya istisnai olarak kabul
edilebilirlik kararindan once, Uyelerinden birini veya birkacini veya Mahkemenin diger
hakimlerini, delil toplamalari veya yerinde inceleme yapma ya da baska bir sorusturma
tedbiri almalari icin goérevlendirebilir. Daire uygun gordigl takdirde ayrica, bu heyete
yardimci olmasi igin herhangi bir kisi veya kurum atayabilir.

4. Bir heyet tarafindan alinan sorusturma tedbirleriyle ilgili bu Kisim hikimleri, s6z
konusu davaya uygulanabildigi dl¢ciide (mutatis mutandis), Dairenin bizzat aldig
sorusturma tedbirlerine de uygulanir.

5. Sorusturma tedbiri kapsaminda bir Daire veya heyet tarafindan yiritilen islemler,
Daire Bagkani ve heyet bagkani aksine karar vermedikge, gizli olarak yurutulir.

6. Daire Baskani, uygun gordigu takdirde, bir sorusturma tedbirine lglinci bir tarafi davet
edebilir veya katilmasina izin verebilir. Baskan bu katiimin kosullarini belirler ve bu
kosullara uyulmadigi takdirde katilimi kisitlayabilir.

Madde A2 - Taraflarin Sorusturma Tedbirlerine iliskin Yikiimliiliikleri

1.Basvuran ve ilgili Sozlesmeci Taraf, sorusturma tedbirlerinin uygulanmasinda
Mahkemeye yardimci olur.

2.Sorusturmalarin, Sozlesmeci Tarafin kendi llkesinde bir heyet tarafindan ylritilmesine
karar verilmesi durumunda, Sozlesmeci Taraf, sorusturma sirecinin dizgiin bir sekilde
ylritilmesi icin heyete gerekli kolaylklari saglar ve is birligi yapar. Bu is birligi ve
kolayliklar arasinda, heyet, basvuran, bitiin taniklar ve bilirkisiler ile heyet tarafindan
dinlenebilecek diger kisilerin, llke iginde serbestge dolasabilmeleri ve glivenliklerinin
yeterli 6lglide ve tam olarak saglanmasi yer alir. Bir kisi veya kurulusun heyete verdigi bir

! Mahkeme tarafindan 7 Temmuz 2003 tarihinde eklenmistir.

70



Mahkeme i¢c Tizugl — 15 Eylil 2025

ifade veya sagladigl yardim hususunda herhangi bir olumsuz sonugla karsilasmamasi igin
gerekli tedbirleri almak, ilgili S6zlesmeci Tarafin sorumlulugundadir.

Madde A3 - Heyet Karsisina Cikmama
Heyetin karsisina ¢ikmasi gereken bir taraf veya diger kisinin bunu yapmamasi halinde,

heyet, bu durumda vyargillamaya devam etmenin, adaletin usuliine gore isleyisiyle
bagdasabilecegi kanaatine varirsa, sorusturma siirecine devam edebilir.

Madde A4 - Yargilamanin Heyet Oniinde Yiiriitiilmesi
1. Delegeler, Sézlesme veya isbu i¢ Tizik tarafindan Daireye verilmis olan yetkileri

kullanirlar ve heyet 6niindeki siiregte yargilamanin kontroli delegelerdedir.

2. Heyet bagkani, heyet 6niinde yargilamaya baslanmadan &nce, taraflarla veya onlarin
temsilcileriyle bir hazirlik toplantisi yapilmasina karar verebilir.

Madde A5 - Tanik, Bilirkisi ve Diger Kisilerin Heyet Oniine Cagirilmalari
1. Heyet tarafindan dinlenecek olan taniklar, bilirkisiler ve diger kisiler, Yazi isleri Miiduiri

tarafindan davet edilirler.
2. Davette su hususlar belirtilir:
a) S6z konusu edilen dava,

b) Daire veya Daire Baskani tarafindan karar verilen sorusturmanin, incelemenin veya
diger sorusturma tedbirinin konusu,

c) Davet edilen kisiye 6denecek Ucretle ilgili hikimler.

3. Taraflar, taniklarin, bilirkisilerin veya davet edilecek diger kisilerin kimlikleri ve adresleri
hakkinda mimkiin oldugunca yeterli bilgi verirler.

4. i¢ TuzGgiin 37. maddesinin 2. fikrasi uyarinca, tanigin kendi tlkesinde ikamet ettigi bir
Sozlesmeci Taraf, Dairenin kendisine gonderdigi daveti taniga teblig etmekle yikimladur.
Bu yikdmlalagun yerine getirilmesinin miimkiin olmamasi halinde, Sozlesmeci Taraf
bunun sebeplerini yazili olarak bildirir. S6zlesmeci Taraf, kendi otoritesi veya kontroli
altinda bulunan davet edilmis kisilerin katilimlarini saglamak igin gerekli tim makul
tedbirleri almakla yukimluddr.

5. Heyet baskani, séz konusu yerde (in situ) heyet dniindeki yargilama islemleri sirasinda
taniklarin, bilirkisilerin veya diger kisilerin sorusturma islemlerine katiimlarini talep
edebilir. Béyle bir talebin olmasi durumunda, (lkesinde yargilama islemleri yapilan
Sozlesmeci Taraf, katilimi kolaylastirmak adina tim makul adimlari atmalidir.

6. Sozlesmeci Tarafin talebi (izerine veya onun namima davet edilen bir tanigin, bilirkisinin
veya diger kisinin katihm masraflari, Daire tarafindan aksine karar verilmedigi takdirde,
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ilgili Taraf¢ca karsilanir. Kendi Ulkesinde heyet Oniinde yargilama isleminin yapilacagi
Sozlesmeci Devlette tutuklu bulunan bir kisinin katihm masraflari, Daire aksine karar
vermedigi takdirde ilgili Taraf¢a karsilanir. Diger bitin hallerde Daire, masraflarin Avrupa
Konseyi tarafindan karsilanmasi gerekip gerekmedigine ya da masraflarin basvuran veya
kisinin gelmesini talep eden Uclncl tarafca mi karsilanip karsilanmayacagina karar verir.
Her tirlG durumda, biitlin masraflarin miktari Daire Baskani tarafindan belirlenir.

Madde A6 - Heyetin Dinleyecegi Taniklarin veya Bilirkisilerin Yeminleri ya da Resmi
Beyanlari
1. Kimligi tespit edildikten sonra ve ifadesi alinmadan 6nce, her bir tanik asagidaki sekilde

yemin eder veya resmi beyanda bulunur:

n "

“Gergegi, tim gercegi ve sadece gercegi sOyleyecegime”, “serefim ve vicdanim Ulizerine
yemin ederim” veya “yemin ederim.”

Bu beyan, tutanak tutularak kaydedilir.

2. Her bilirkisi, kimligi tespit edildikten sonra ve heyet icin gorevini yerine getirmeden
once, asagidaki sekilde yemin eder veya resmi beyanda bulunur.

“Bir bilirkisi olarak goérevimi serefimle ve vicdanimla yerine getirecegime yemin ederim”
veya “ant icerim.”

Bu beyan, tutanak tutularak kaydedilir.

Madde A7 - Heyetin Tanik, Bilirkisi veya Diger Kisileri Dinlemesi
1.Herhangi bir delege, taraflarin temsilcilerine, avukatlarina ve danismanlarina,
basvurana, taniklara ve bilirkisilere ve heyet online ¢ikan herhangi bir diger kisiye soru
sorabilir.

2. Taniklar, bilirkisiler ve heyet online cikan diger kisiler, heyet baskaninin kontroliine tabi
olarak, taraflarin temsilcileri, avukatlari ve danismanlari tarafindan sorgulanabilirler.
Yoneltilen bir soruya itiraz edilmesi halinde, heyet baskani karar verir.

3.istisnai durumlar disinda, heyet baskani riza géstermedikce, taniklar, bilirkisiler ve heyet
tarafindan dinlenecek diger kisiler, ifade vermeden dnce durusma salonuna alinmazlar.

4. Adaletin usuliine gore uygulanmasinin gerektirmesi halinde, taniklarin, bilirkisilerin veya
diger kisilerin, taraflarin yoklugunda dinlenmeleri icin heyet baskani 6zel diizenlemeler
yapabilir.

5.Herhangi bir tanik veya bilirkisiye itiraz edilmesinden dogan bir uyusmazlik halinde,
heyet baskani karar verir. Heyet, bir tanik veya bilirkisi niteligine sahip olmayan bir kisiyi,
bilgi edinmek amaciyla dinleyebilir.

72



Mahkeme i¢c Tizugl — 15 Eylil 2025

Madde A8 —Heyet Oniinde Gergeklestirilen Durusmalarin Tutanagi
1. Yazi isleri Miidiirli, bir sorusturma tedbiri kapsaminda, heyet tarafindan yiriitiilen

batln durusmalarla ilgili tutanak diizenler. S6z konusu tutanakta sunlar yer alir:
a) Heyetin olusumu,

b) Heyet 0Onlne cikanlarin, yani yer alan taraflarin temsilcilerinin, avukatlarinin ve
danismanlarinin bir listesi,

c) Her bir tanigin, bilirkisinin veya dinlenen diger kisinin adi, soyadi, eskali ve adresi,
d) Verilen ifadenin, sorulan sorularin ve verilen cevaplarin metni,

e) Heyet onindeki yargilama islemleri sirasinda verilen veya heyet bagkani tarafindan
verilen herhangi bir kararin metni.

2. Tutanaklarin tamami veya bir kismi resmi olmayan bir dilde ise, Yazi isleri Muduri
bunun resmi dillerden birine ¢evrilmesini saglar.

3. Tutanaklarin bir niishasi, Yazi isleri Midiriiniin veya heyet Baskaninin kontroli altinda,
diizeltmeler yapabilmeleri igin, taraflarin temsilcilerine génderilir; ancak higbir kosulda bu
diizeltmeler, séylenen soziin anlamini etkileyemez. Yazi isleri Miidiirii, heyet Bagkaninin
talimatlari dogrultusunda, bu amac icin bir siire tayin eder.

4. Tutanaklar, bu sekilde dizeltildikten sonra, heyet Baskani ve Yazi isleri Midiri
tarafindan imzalanir ve bundan sonra onayli belgeler haline gelir.
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Uygulama Yonergeleri

ihtiyati Tedbir Taleplerit

(Mahkeme ig Tiiziigii’niin 39. Maddesi)
I. Giris

1. Soézlesme sistemi kapsaminda, Mahkeme i¢ Tiizigi’niin 39. maddesi uyarinca, telafisi
muimkin olmayan bir zarar riskinin bulundugu istisnai durumlarda, Mahkeme, taraflardan
birinin veya ilgili herhangi bir kisinin talebi Gzerine ya da resen ihtiyati tedbir kararlari
verebilir. Bu kararlar, ulusal mahkemelerin ve/veya Mahkemenin Sozlesme’ye iliskin
sikayetleri gerektigi gibi incelemesini engelleyecek geri donilemez durumlarin
onlenmesinde ve uygun oldugu hallerde, basvuranin ileri slirdigl Sozlesme haklarindan
pratik ve etkili bir sekilde yararlanmasini saglamada hayati bir rol oynamaktadir.

2. Davali Sézlesmeci Tarafin ihtiyati tedbir kararlarina uymamasi, Avrupa insan Haklari
Sézlesmesi'nin 34. maddesi ile glivence altina alinan bireysel bagvuru hakkinin ve Devletin
Soézlesme’de belirtilen hak ve o6zgirlikleri korumak igin 1. maddede verdigi resmi
taahhlidin etkinligini zayiflatmaktadir. Mahkeme, ihtiyati tedbir karari verirken, 19.
madde uyarinca, Yiiksek Sozlesmeci Taraflarin S6zlesme ve Protokollerinde Ustlendikleri
taahhitlere uyulmasini saglamak icin yargi yetkisini kullanir; bu yargi yetkisi, S6zlesme’nin
32. maddesinde belirtildigi lizere, bunlarin yorumlanmasi ve uygulanmasina iliskin tim
konulari kapsar (diger kararlar arasinda bk. (inter alia), Mamatkulov ve Askarov/Tiirkiye
[BD], no. 46827/99 ve 46951/99, §§ 128-29, AIHM 2005-I; Paladi/Moldova [BD], no.
39806/05, §§ 84-106, 10 Mart 2009; M.K. ve digerleri/Polonya no. 40503/17 ve diger 2
basvuru, §§ 229-38, 23 Temmuz 2020 ve K.I./Fransa, no. 5560/19, § 115, 15 Nisan 2021).
Dolayisiyla ihtiyati tedbirler taraflar agisindan baglayici niteliktedir.

3. ¢ TUzugln 39. maddesi, hangi durumlarda ihtiyati tedbir karari verilebilecegini ve bu
tedbirlerin talep edilmesi ve uygulanmasiyla ilgili olarak ulasilmasi gereken esigi daha da
netlestirmek amaciyla 23 Subat 2024 tarihinde degistirilmistir. Bu degisiklik ayrica i¢ Tuiziik
metnini Mahkemenin ihtiyati tedbirlere iliskin yerlesik ictihadi ve uygulamasiyla uyumlu
hale getirmeyi amaglamistir.

4. Bu gozden gecirilmis Uygulama Yonergesi, ihtiyati tedbirlere iliskin yargilamalarin
yuritiilmesine daha fazla aciklik ve seffaflik getirmeyi ve Mahkeme i¢ Tizigi’niin 39.
maddesi uyarinca Mahkemenin ihtiyati tedbir prosediiriiniin maddi ve usuli yonlerine, bu
tir  tedbirlerin  verilebilecegi istisnai durumlara ve ne zaman yeniden
degerlendirilebileceklerine iliskin ayrintili rehberlik saglamayr amacglamaktadir. ihtiyati

1 Mahkeme i¢ Tiztgi’niin 32. maddesi uyarinca 5 Mart 2003 tarihinde Mahkeme Baskani tarafindan
hazirlanan ve 16 Ekim 2009, 7 Temmuz 2011, 3 Mayis 2022 ve 28 Mart 2024 tarihlerinde degistirilen
Uygulama Yonergesi.
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tedbirlere iliskin Uygulama Yonergesi, (potansiyel) basvuranlara, temsilcilerine, S6zlesmeci
Taraflara ve genel olarak ilgili paydaglara yoneliktir.

Il. ihtiyati Tedbir Prosediiriiniin Kapsami ve isleyisi
A. Mahkeme i¢ Tiiziigiiniin 39. Maddesinin Kapsami

5. Mahkeme istisnai durumlarda ihtiyati bir tedbir karari verdiginde, telafisi mimkin
olmayan bir zararin yakin riskine karsi koruma saglamayi amaglar. Bu nedenle Mahkeme,
yargilamaya katilan taraflari, yalnizca tim mevcut bilgileri inceledikten sonra, tedbirin
taraflarin menfaatleri veya yargilamanin uygun sekilde yulritilmesi agisindan gerekli
oldugunu distnirse boyle bir tedbiri uygulamaya yonlendirir. Mahkeme tarafindan
belirtilen ihtiyati tedbirler, taraflarin belirli eylemleri yapmaktan kacinmasini gerektirebilir
veya onlara belirli tedbirler almalari yoniinde talimat verebilir.

6. 39. Maddenin yeni dizenlenmis versiyonu, ihtiyati tedbirlerin "S6zlesme hakkina
telafisi muUmkin olmayan zarar riski" durumlarinda uygulanabilir olduguna atifta
bulunmaktadir. "S6zlesme hakkina telafisi miimkiin olmayan zarar" kavrami, dogasi geregi
telafi, eski halin iadesi veya yeterli tazminata tabi olmayacak zarar olarak tanimlanmistir.
Bu baglamda, "eski halin iadesi" terimi, herhangi bir zarar meydana gelmeden o6nceki
duruma geri donmeyi ifade eden bir terim olarak anlasiimalidir. Bu nedenle, ihtiyati
tedbirler, Mahkeme tarafindan, bu tir tedbirlerin yoklugunun, Mahkemenin 6nlindeki
yargilamalarin sonunda bunlari gerekli gormesi halinde, eski halin iadesi (restitutio in
integrum) ve diger telafi bigimlerinin mimkiin olmayacagi bir duruma yol agma riskinin
bulundugu durumlarda belirtilir. Dolayisiyla, 39. maddenin devreye girmesi icin bir
davanin kosullarinin yiiksek bir ciddiyet esigini asmasi gerekir. ihtiyati tedbirler, yalnizca
basvuranlarin ihtiyati tedbirlerin yoklugunda zorluklara katlanacaklari durumlarda degil,
telafisi miimkiin olmayan bir zarar riskinin yakin olduguna dair ilk bakista (prima facie)
kanitlarin bulundugu durumlarda da belirtilir. i¢c hukuk yollarinin tiketilmesine iliskin
olarak, bk. asagidaki lll. C Bolima.

7. Bu nedenle Mahkeme, ilke olarak, yalnizca istisnai durumlarda ve ilgili tim kosullarin
titizlikle incelenmesi temelinde ihtiyati tedbirlere isaret etmektedir. Bu davalarin ¢ogunda,
mevcut deliller, Sozlesme’nin temel hikiimlerini ihlal eden ciddi bir zarar riski ile birlikte,
yasam ve uzuvlara yonelik gercek bir tehdit olduguna dair agikca tartisilabilir bir duruma
isaret etmektedir.

B. 39. Madde Prosediiriine iliskin Olarak Karar Verme Yetkisi Olan Organlar

8. Mahkemenin ihtiyati tedbir talepleri hakkinda karar verme yetkisi, nébetc¢i hakimler
veya uygun hallerde Bolim Bagkani, Daire, Blylk Daire Baskani, Blylik Daire ya da
Mahkeme Bagkani tarafindan kullanilir (i¢ Tiziik 39 § 2).

9. Nébetci hakimler, i¢c Tuziigiin 8. maddesinin 1 ve 2. fikralari uyarinca bes Bolimiin
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Baskan Yardimcisi olarak secilen hakimlerdir. ihtiyati tedbir talepleri hakkinda karar
vermek iizere ¢ Tiiziiglin 39. maddesinin 5. fikrasi uyarinca Mahkeme Baskani tarafindan
atanirlar. 2022 yilindan bu yana, Bélimlerin bes Baskan Yardimcisi da ndébetgi hakim
olarak gorev yapmaktadir. Uygulama geregi, nobetci hakimler, hakimin secildigi veya
vatandasi oldugu Sozlesmeci Taraf aleyhindeki ihtiyati tedbir taleplerini
incelememektedir.

10. Mahkeme Genel Kurulu, i¢ Tiiziigiin 39. maddesinin degistirilmis halinde, Mahkeme
Baskani'nin gerektiginde ihtiyati tedbirleri belirtmesine imkan taniyan 6zel bir yasal
dayanak getirmeye karar vermistir.

11. Yeni bireysel basvurularda ihtiyati tedbir talepleri dncelikle Mahkeme Yazi isleri
Madirligh bunyesindeki uzman bir birimin yardimiyla nébetci hakimler tarafindan
incelenir. Nébetci hakimler, ihtiyati tedbir talebini i¢ Tiizigiin 39. maddesinin 2. fikrasinda
belirtilen diger karar mercilerinden birine, meslektas organlar da dahil olmak lizere, sevk
etme imkanini sakh tutarlar. Sevk islemi gesitli durumlarda gergeklesebilir ve talebin
niteligine, talebin yapildigi davaya ve gerekli ivedilik derecesine baglh olacaktir. Sonuncusu,
bir meslektas organa sevkin mimkin olmadigl anlamina gelebilir, dyle ki ndbetci hakim,
diger hususlarin yani sira, ihtiyati tedbir talebinin béyle bir organ tarafindan daha sonra
incelenmesini kolaylastirmak amaciyla gegici olarak i¢ Tiizigiin 39. maddesini uygulamaya
karar verebilir. Bir talebin, meslektas bir organ tarafindan incelenmesi, Mahkemenin
takdirine baghdir.

12. Devletlerarasi basvurularda, Biyiik Daire oniinde derdest olan bireysel basvurularda
ve Bollimlere iletilmis olan bireysel basvurularda, ihtiyati tedbir talepleri ilke olarak
Mahkeme Baskani, Bliylik Daire Baskani veya Bolim Baskanlari tarafindan incelenir. Karar
verme vyetkisinin ilk etapta Mahkeme Bagkani, Buylk Daire Baskani veya Bolim
Baskanlarinda oldugu hallerde de yine bir meslektas organa sevk etme olasiligi gecerlidir.

C. ihtiyati Tedbir Taleplerine iliskin Karar Verme Siireci

13. Mahkeme Genel Kurulu tarafindan 2023 yilinda i¢ Tiizigiin 39. maddesinde ele
alinan karar verme sirecinin gézden gecirilmesinin ardindan, verilen kararin niteligine
bakilmaksizin (6rnegin, ihtiyati tedbirlerin verilmesi, taleplerin reddedilmesi, taleplerin
incelenmesinin ertelenmesi, mevcut ihtiyati tedbirlerin kaldirilmasi), Mahkemenin ihtiyati
tedbirlere iliskin tim kararlari, duruma gore noébetci hdkim, Bolim veya Biylik Daire
Baskani ya da Mahkeme Baskani tarafindan imzalanan bir karar seklinde taraflara bildirilir.
ihtiyati tedbir prosediiriinde karar veren hakimlerin isimleri kararlarda sistematik olarak
belirtilir.

14. Kararlara, Yazi isleri Mudirligiinden gelen ve prosediire iliskin bilgilerin yani sira
taraflara verilen talimatlari veya taraflardan yapilan talepleri igeren bir yazi eslik eder.
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15. ihtiyati tedbir taleplerine iliskin Mahkeme kararlari, bagvuranlara AIHM i¢ Tiizigi
39. Madde sitesi Gzerinden, faks veya posta yoluyla bildirilir.

16. Mahkeme, ikinci bir talimata kadar, Mahkeme Oniindeki yargilama siresince veya
davanin kosullarina bagh olarak sinirli bir siire igin ihtiyati tedbir karari verebilir.

17. ihtiyati tedbirlerin sinirli bir siire icin verildigi durumlarda, bu, Mahkemenin talebi
Uzerine taraflardan ilgili bilgilerin alinmasini beklemek; yerel mahkemelerin gecici tedbir
talebine konu olan meseleyi devam eden vyargilamalarda tam olarak
degerlendirebilmelerini saglamak; bir talebin meslektas bir organ tarafindan incelenmesi
gerektigi ve bir toplanti planlamak igin daha fazla zamana ihtiya¢ duyuldugu igin; veya
nobetci hdkimin bir karar vermeden 6nce daha fazla zamana ihtiya¢ duyuldugunu
dustinmesi gibi cesitli nedenlerle yapilir.

18. Mahkemenin daha fazla bilgi talep ettigi durumlarda, Mahkeme i¢ Tiizigi’niin 54.
maddesinin 2. fikrasinin a) bendi uyarinca her iki taraf da belirli bir siire igerisinde gerekli
bilgileri sunmaya davet edilir. S6z konusu slrenin uzunlugu, davanin kosullarina ve talebin
ivedi olup olmadigina baghdir. Bu gibi durumlarda, taraflardan bilgi alindiktan sonra,
Mahkeme slirenin uzatilmasina, uzatilmamasina ya da yirurlikteki herhangi bir ihtiyati
tedbirin kaldiriimasina karar verebilir.

19. Mahkeme ayrica, ivedilik derecesinin izin verdigi durumlarda, basvuranlarin
Mahkemeye sunabildikleri bilgilerin, Mahkemenin talebi incelemesi igin yeterli olmadigi
ve herhangi bir karar verilmeden 6nce davali S6zlesmeci Taraftan bilgi talep edilmesinin
uygun gorialdigu hallerde, ihtiyati tedbir taleplerinin incelenmesini ertelemeye ve taraflari
bilgi vermeye davet etmeye karar verebilir.

20. Talebin incelenmesi ertelendiginde, davali Sézlesmeci Taraf veya her iki taraf, ic
TizUgln 54. maddesinin 2. fikrasinin a) bendi uyarinca, belirli bir sire icinde gerekli
bilgileri sunmaya davet edilir. S6z konusu slrenin uzunlugu, davanin kosullarina ve talebin
ivedilik derecesine baghdir. Taraflardan bilgi alinmasinin ardindan Mahkeme, talebin
incelenmesini tekrar erteleyebilir ve taraflara baska sorular yoneltebilir ya da ihtiyati
tedbir talebine iliskin kararini verebilir.

21. Mahkeme ayrica, ihtiyati tedbire karar veren yargi organinin bildirimde bulunmayi
hakli gérmesi halinde, i¢c Tuziigiin 39. maddesinin 3. fikrasi uyarinca ihtiyati tedbirin
Bakanlar Komitesine bildirilmesine karar verebilir. Bu tiir durumlarda, taraflar bu bildirim
hakkinda bilgilendirilir.

22. Daval Sozlesmeci Tarafin ihtiyati tedbir kararina uymadiginin iddia edildigi ve
Mahkemenin basvuruyu veya bagvurunun bir kismini davali Sozlesmeci Tarafa teblig
etmeye karar verdigi hallerde, S6zlesme’nin 34. maddesi kapsamindaki yikimluliiklere
uyulup uyulmadigina iliskin olarak sorulan herhangi bir soru Bakanlar Komitesine de
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bildirilebilir.

23. Her iki taraf da yargilamalarin ylritilmesinde tam bir is birligi yapmak ve 6zellikle
de Mahkemenin adaletin diizglin bir sekilde yerine getirilmesi icin gerekli gérdigi her
turli tedbiri almakla yikimlidir (bk. i¢ Ttzagiin 44A maddesi). Basvuranlar agisindan bu,
ihtiyati tedbir taleplerinin zamaninda yapilmasini ve gerekli tim bilgi ve belgeleri
icermesini saglama yukimlalGgi anlamina gelmektedir (bk. asagidaki 32-37. paragraflar).
Basvuranlarin, daha blylk bir ivedilik derecesi yaratmak amaciyla taleplerini sunmayi
geciktirmemeleri ¢ok dnemlidir. Bu tir gecikmeler, bagvuranlarin hak ve menfaatlerini ve
Mahkeme'nin gegici tedbir taleplerini etkili bir sekilde ele alma kabiliyetini olumsuz
etkileyebilir. Bu tir gecikmeler, basvuranlarin hak ve menfaatlerini ve Mahkemenin
ihtiyati tedbir taleplerini etkili bir sekilde ele alma kabiliyetini olumsuz etkileyebilir.

Sozlesmeci Taraflar agisindan, her durumda olmasa da bircok durumda, ivedilik
derecesinin kontroli kendi yetkileri dahilinde olabilir. Mahkeme, Sézlesmeci Taraflarin, i¢
Tuzugln 39. maddesine iliskin bir talebin muhtemel oldugunu disindikleri durumlarda
Mahkemeye 6nceden bildirimde bulunmalarinin ve bunu yaparken ilgili her tirlG bilgiyi
sunmalarinin her zaman mimkin oldugunu vurgulamaktadir.

24. VYukarida 13. paragrafta agiklandigi Gzere, Mahkemenin ihtiyati tedbir taleplerine
iliskin kararlari, karari veren yargi organi tarafindan imzalanan bir karar seklinde taraflara
teblig edilir. Karara iliskin ilave gerekgeler, s6z konusu yargi organinin takdirine bagh
olarak sunulabilir.

25. Ihtiyati tedbir taleplerine iliskin herhangi bir karara karsi itirazda bulunulamaz.

26. Bununla birlikte, davali bir Sozlesmeci Taraf, tedbirlerin artik gerekli olmadigini
disinmesi veya ilgili zamanda mevcut olmayan veya zamaninda Mahkemeye sunulmayan
bilgilere sahip olmasi halinde, Mahkemeden ihtiyati tedbir kararini yeniden gbzden
gecirmesini talep edebilir. Bu tir taleplerin sunulmasi icin belirli bir zaman siniri yoktur. Bir
yeniden degerlendirme talebi alindiginda, belirli bir sire icinde karsi taraftan goris
istenebilir. Mahkeme daha sonra taraflarin goérislerini inceler ve glincellenmis ve ilgili
olgusal ve hukuki bilgilere dayanarak yeniden degerlendirme talebine iliskin kararini verir.

27. Kosullarda bir degisiklik olmasi halinde, ilk talebin kabul edilmedigi durumlarda,
basvuranlar ihtiyati tedbirler alinmasi icin yeni bir talepte bulunabilirler.

28. ¢ Tuzugiin 39. maddesi kapsamindaki bir tedbir, Mahkemenin karariyla her zaman
kaldirilabilir. Ozellikle, i¢c Tiiziigiin 39. maddesi uyarinca verilen bir karar Mahkeme
onindeki yargilamalarla baglantili oldugundan, basvurunun takip edilmemesi halinde
tedbir kaldirilacaktir.

29. Mahkeme, gerekli goérdigli hallerde, gegici tedbir talebini reddederken ayni
zamanda bir bagvurunun kabul edilemez olduguna da karar verebilir.
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30. Mahkemenin oncelik politikasi uyarinca, ihtiyati tedbirlerin belirtildigi basvurular
“Acil basvurular” kategorisine (l. kategori) girer. Bu nedenle diger kategorilerdeki
basvurulara gore onceliklidirler ve mimkin olan en kisa siirede isleme alinir ve karara
baglanirlar (bk. ayrica Mahkemenin Oncelik Politikasi).

I1l. ihtiyati Tedbirlere iliskin Pratik Bilgiler

31. ihtiyati tedbir talepleri, yazili prosediir cercevesinde ayri ayri incelenir. Bu talepler
dncelik sirasina goére ele alinir. Mahkemenin uygulamasina gére, acikca i¢ Tuziigin 39.
maddesinin kapsami disinda kalan talepler, vaktinden 6nce yapilan talepler, ya da eksik
veya dayanaksiz talepler, normalde karar igin bir hakime sunulmaz ve reddedilir.
Mahkeme i¢ Tuzigi’nin 39. maddesi uyarinca ihtiyati tedbir talebinde bulunan
basvuranlar veya temsilcileri® asagida belirtilen gerekliliklere uymalidir.

A. Talep Edilen Bilgi ve Belgeler

32. Talepler, mimkinse, Sozlesmeci Taraflarin resmi dillerinden birinde sunulmali ve
AIHM ¢ Tiiziigi 39. Madde Sitesi tizerinden veya faks ya da posta yoluyla yapilmahdir.

Mahkeme e-posta ile gonderilen taleplerle ilgilenmeyecektir.
33. ihtiyati tedbir talepleri su bilgileri icermelidir:

e Basvuranin adi (adlan)

e Basvuranin soyadi (soyadlari)

e Basvuranin giincel ikamet adresi veya tutuldugu yerin adresi

e Basvuranin dogum tarihi

e Basvuranin uyrugu (uyruklari)

e Basvuranlarin birden fazla kisi olmasi durumunda, “Ad(lar)”, “Soyad(lar)”, “Glincel
adres”, “Dogum tarihi” ve “Uyruk(lar)” bilgilerinin her bir basvuran igin ayri ayri
doldurulmasi gerekmektedir.

e Gerektigi takdirde, temsilcinin adi (adlari), soyadi (soyadlari), unvani

e Kendisine karsl ihtiyati talepte bulunulan Devlet(ler)

34. Talepile birlikte asagida belirtilen bilgi ve belgelerin de sunulmasi gerekmektedir.

A. ihtiyati tedbir talebinin gerekgeleri:
1. Mevcut durumun ayrintili agiklamasi,
2. iddia edilen telafisi mimkiin olmayan yakin zarar riskinin niteligi,
3. lgili tim belgelerin niishasi (yakin tarihli tibbi raporlar, fotograflar,
bagvuranin hassas durumunu kanitlayici belgeler, basvuranin durumuyla
ilgili basin makaleleri veya raporlari, vb.)

1 Bu baglamda biitiin bilgilerin acik bir sekilde saglanmasi gerekmektedir.
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4. Uzaklastirma/sinir disi/iade durumlari igin:
a. Bagvuranin c¢ikis Ulkesini/varis Ulkesini terk etmesinin ayrintili
nedenleri;
b. Basvuranin c¢ikis ulkesine/varis llkesine donmekten korkma
nedenlerinin beyani;
c. Sozlesmeci Tarafin topraklarina varis tarihi ve kosullarina iliskin
bilgiler;
d. Varis ulkesi;
e. Planlanan uzaklastirma/sinir disi edilme/iade edilme tarihi;
f. ilgili tim belgelerin niishasi (arama emirleri, yakalama kararlari,
ceza mahklOmiyetleri, basvuru sahibiyle ilgili basin makaleleri veya
raporlari vb.)

B. Sozlesmeci Tarafin i¢ hukuk prosediirlerine iligkin bilgiler:
1. Yargi kararlarinin ve temyiz basvurularinin tarihi ve igerigi de dahil olmak
Uzere i¢c hukuktaki yargilamalara iliskin bilgiler;
2. Yerel makamlar nezdindeki islemlere iliskin diger tim ilgili bilgiler;
3. ilgili tim belgelerin bir niishasi (ulusal makamlarin kararlarinin niishalari,
yargi kararlari, ulusal makamlara ve mahkemelere sunulan dilekgeler vb.);
4. Uzaklastirma/sinir disi edilme/iade edilme durumlarinda
a. Varsa, iltica islemine iliskin bilgiler;
b. Uzaklastirma islemine iliskin bilgiler;
c. llgili tiim belgelerin bir niishasi.
C. ileri suiriilen S6zlesme maddeleri

D. Basvuru bir temsilci tarafindan yapiliyorsa usuliine uygun olarak doldurulmus yetki
belgesi. Vekalete iliskin form, basvuru yapildiktan sonra génderilebilir. ihtiyati tedbir
talepleri icin basvuranin rizasi gerekmektedir.

E. Bu basvuruyla ilgili olarak daha 6nce bir mahkeme referans numarasi tahsis
edilmisse bu numara.

F. Gerekli gorilen diger bilgi ve belgeler.

35. Yukarida belirtilen bilgi ve belgelerin ibraz edilememesi, Mahkemenin ihtiyati tedbir
talebini dayanaktan yoksun veya eksik olarak degerlendirmesine yol acabilir.

36. Sadece diger belgelerde sunulan argimanlara veya i¢c hukuktaki yargilamalara atifta
bulunulmasi yeterli degildir. Yukarida belirtilen bilgi ve belgeler her tirli talebe
eklenmelidir.

37. Mahkemenin ihtiyati tedbir talepleri eksik olan basvuranlarla iletisime ge¢mek gibi bir
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uygulamasi bulunmamaktadir.
B. Taleplerin Zamaninda Sunulmasi

38. ihtiyati tedbir talepleri, Mahkemenin ve Yaz isleri Mudirliigiiniin konuyu incelemek
icin yeterli zamana sahip olmasini saglamak amaciyla, normalde i¢ hukukta nihai karar
verildikten sonra mimkin olan en kisa siirede gonderilmelidir. Mahkeme, sinir disi etme
veya iade davalarinda, planlanan sinir disi etme zamanindan bir is glintinden daha kisa bir
siire dnce alinan taleplerle ilgilenemeyebilir?.

39. i¢ hukukta nihai kararin yakin oldugu ve 6zellikle sinir disi veya iade davalarinda
derhal uygulanma riski bulundugu durumlarda, basvuranlar ve temsilcileri, bu karari
beklemeden, kararin verilecegi tarihi ve talebin, ic hukukta verilecek nihai kararin olumsuz
olmasina tabi oldugunu acikca belirterek ihtiyati tedbir talebinde bulunmalidir.

C. Askiya Alma Etkisi Olan i¢ Hukuk Yollari

40. Mahkeme, Mahkeme, ulusal mahkemelerin kararlarina karsi basvuranlarin itirazlarini
sunabilecegi bir temyiz organi degildir. Sinir disi veya iade davalarindaki basvuranlar,
ihtiyati tedbirler icin Mahkemeye basvurmadan 6nce, sinir disi edilmeyi askiya alabilecek
ic hukuk yollarini takip etmelidir. Basvuranin, askiya alma etkisi olan i¢c hukuk yollarini
kullanmasi gerektiginin acik oldugu durumlarda, Mahkeme, sinir disi edilmeyi dnlemek igin
i¢ TUzGglin 39. maddesini uygulamayacaktir.

D. Bir Kisinin Bagka Bir S6zlesmeci Tarafa Génderilmesi

41. ihtiyati tedbir talebi reddedilen bir kisi baska bir Sdzlesmeci Taraf’a génderilirse,
gerekirse Mahkeme i¢ Tuzigi’'niin 39. maddesi uyarinca o Devlet aleyhine yeni bir talepte
bulunabilir veya S6zlesme’nin 34. maddesi uyarinca basvuruda bulunabilir.

E. Taleplerin Takibi

42. ihtiyati tedbir talebi sunulduktan sonra, basvuran veya temsilcisinin bu basvuruyu
takip etmesi ve Mahkeme Yazi isleri Midirligiinden gelen yazismalara cevap vermesi
gerekmektedir.

43. Bir basvuran, Mahkeme Yazi isleri Mudirliigl ile yazismalarinda 6ézenli olmalidir.
Basvuranin idari statlslinde veya diger kosullarinda meydana gelen herhangi bir
degisiklikten Mahkemenin derhal haberdar edilmesi 6nemlidir (6rnegin, basvurana
oturma izni verilmesi, ¢ikis Ulkesine donmesi veya basgka bir sekilde adres degistirmesi,
sinir disi edilme tarihi ve saatinde bir degisiklik olmasi veya basvuranin talebiyle ilgili yeni
bir yargi karari veya baska bir gelisme olmasi gibi).

1 Mahkeme Yazi isleri Mudirligiiniin kapali oldugu resmi giinlerin ve diger tatil giinlerinin listesine
Mahkemenin internet sitesinden ulasilabilir: www.echr.coe.int/contact.
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44. Bir tedbirin uygulandigi durumlarda, basvuran veya temsilcisi Mahkemeyi i¢ hukukta
gortilmeye devam eden davalarinin durumu hakkinda dizenli olarak ve derhal
bilgilendirmelidir. Bunun yapilmamasi, Mahkemenin dava hakkinda kayittan diisme karari
vermesine yol acabilir.

45. ihtiyati tedbir talebinin reddedilmesi halinde, basvuran veya temsilcisi basvuruyu
sirdirmek isteyip istemediklerini Mahkemeye bildirmelidir. Bagvuranin temsilcisi de kendi
inisiyatifiyle basvuranla irtibatini kaybetme ihtimaline karsi Mahkemeyi derhal
bilgilendirmelidir.

46. ihtiyati tedbir talebinin, AIHM i¢ Tiiziigli 39. Madde Sitesi tGzerinden sunuldugu ve
kararin basvurana veya temsilcisine teblig edilmesinin ardindan sitenin kapatildigi
durumlarda, Mahkeme ile vyapilacak diger vyazismalar faks veya posta yoluyla
gonderilmelidir. Dogrudan bir hakime, bir B6lim Baskanina, Mahkeme Baskanina veya bir
Yazi isleri Mudurligli personeline e-posta yoluyla génderilen yazismalar dikkate
alinmayacaktir.
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Basvurunun Yapilmasi?

(S6zlesme’nin 34. maddesi uyarinca sunulan bireysel basvurular)
l. Genel

1. S6zlesme’nin 34. maddesi uyarinca bir basvuru yazili olarak yapilmalidir. Hicbir basvuru
telefonla yapilamaz. S6zlesme’nin 35. maddesinin 1. fikrasinda 6ngoérilen dort aylik siire
sinirininisleyisini, Mahkeme I¢ TizUgi’'nin 47. maddesinin aksini &ngérdigi haller
disinda, yalnizca tamamlanmis bir basvuru formu durdurabilir. Basvuru formuna
Mahkemenin web sitesi Gzerinden ulasilabilir?. Bagvuranlarin, posta araciligiyla yazili bir
nisha alabilmek lGzere Mahkeme ile temasa gegcmek yerine, basvuru formunu indirmeleri
ve formun ciktisini almalari dnemle tavsiye olunur. Basvuranlar bu sekilde zamandan
kazanacak ve tamamlanmis basvuru formlarinin dort aylik siire sinir igerisinde teslim
edilmesini saglama anlaminda daha iyi bir konumda bulunacaklardir. Mahkemenin web
sitesinde, formun gesitli alanlarini doldurmasi igin bir yardim sayfasi da bulunmaktadir.

2. Biitlin basvurular asagidaki adrese gonderilmelidir:

The Registrar

European Court of Human Rights
Council of Europe

F-67075 Strasbourg Cedex
FRANCE

3. Faks yoluyla gonderilen basvurular, Soézlesme’nin 35. maddesinin 1. fikrasinda
belirlenen dort aylik slire sinirinin isleyisini durdurmaz. Basvuranlar ayni zamanda ayni
dort ayhk siire siniri igerisinde imzali asil niishayi posta yoluyla gondermek zorundadirlar.

4. Basvuran, Mahkeme Yazi isleri Midirligi ile yapilan yazismalarda ézenli olmalidir.
Cevabin gecikmesi veya cevap verilmemesi, bagvuranin artik bagvurusuyla ilgilenmediginin
isareti olarak degerlendirilebilir.

II. Bigim ve igerik

5. Olaylar, sikayetler ve Sozlesme’nin 35. maddesinin 1. fikrasinda 6ngorilen i¢ hukuk
yollarinin tiketilmesi gerekliliklerine ve slire sinirina uygunluk ile ilgili olarak, basvuru
formunda yer alan ibrazlar, Mahkeme i¢ Tiizigi’niin 47. maddesinde éngoriilen kosullara
riayet etmelidir. Olasi ek beyanlar, 20 sayfayi gecmemeli (i¢ Tiiziigiin 47 § 2 b) maddesi) ve

! 1 Kasim 2003 tarihinde Mahkeme i¢ Tiiziigi’niin 32. maddesi uyarinca Mahkeme Baskani tarafindan
hazirlanan ve 22 Eylil 2008, 24 Haziran 2009, 6 Kasim 2013, 5 Ekim 2015, 27 Kasim 2019, 25 Ocak 2021 ve 1
Subat 2022 tarihlerinde degistirilen uygulama yonergesi. Bu uygulama ydnergesi, 45 ve 47. maddeleri
tamamlamaktadir.
2 www.echr.coe.int
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asagidaki hususlari icermelidir:
a. Kenar bosluklari en az 3,5 cm. olacak sekilde A4 sayfa formatinda olmalidir;

b. Tumiyle okunabilir ve eger daktilo edilmisse, metin belge gévde kisminda en az 12
pt, dipnotlarda 10 pt ve 1,5 satir araliginda olmalidir;

(@]

. Sayilar rakam olarak ifade edilmeli ve harfle belirtilmemelidir;

o

. Sayfalar (ardisik olarak) numaralandirilmalidir;
e. Numaralandirilmis paragraflarla bélinmelidir;

f. “Olaylar”, “Sikayetler veya ihlaller”, “35 & 1 maddesinde 6ngériilen i¢ hukuk
yollarinin tiiketilmesi ve siire sinirina riayet hakkinda agiklamalar” seklinde basliklara
bélinmelidir.

6. Basvuru formunda yer alan tiim alanlar s6zclikler kullaniimak suretiyle doldurulmahdir.
Sembol, isaret veya kisaltmalar kullanmaktan kagininiz. Sorulan soru size ilgisiz gozikse ve
cevabiniz olumsuz olsa bile, her cevabi sézclklerle agiklayiniz.

7. Basvuran, basvuruya konu olaylari, sikayetlerini agiklamal ve bu amagla 6ngoriilen
basvuru formunda yer alan kabul edilebilirlik kriterlerine riayet edilmesine iliskin
aciklamalari belirtmelidir. Bu bilgiler, Mahkemenin basvurunun mahiyetini ve konusunu
belirleyebilmesine yonelik olarak yeterli sekilde verilmelidir. Tamamlanmis basvuru formu
tek basina yeterli olacak nitelikte olmalidir. Olay ve olgular, sikayetler ve kriterlere
uyulmasina iliskin bilgilerin, “bakiniz ek” ibaresi ile bile forma eklenmesi yeterli degildir.
Bu bilgilerin basvuru formunda bulunmasi, Mahkeme tarafindan inceleme yapilmasina ve
yeni basvurularin hizli sekilde tahsis edilmesine yardimci olma amacini tasir. Ek bilgiler,
sayet gerekliyse, 20 sayfayl gegmeyen baska bir belge halinde sunulabilir. Bu tlirden bir ek,
higbir sekilde basvuru formunda zorunlu olarak yer almasi gereken olay 6zeti, sikayetler ve
kabul edilebilirlik kriterlerine uyulmasina iliskin agiklamalarin yerini alamaz. Bu bilgileri
icermeyen bir basvuru formunun, i¢ Tuziigin 47. maddesine uygun oldugu kanaatine
varilamaz.

8. Mahkemeye basvurmak isteyen tizel bir kisi (yani bir sirket, bir sivil toplum kurulusu
veya bir dernek) basvurusunu, basvuru formunda kimligi uygun sekilde belirtiimesi
gereken bir temsilci araciligiyla yapabilir; ayrica s6z konusu temsilcinin iletisim bilgileri ve
tizel kisilik adina hangi sifatla basvurdugu veya tiizel kisi ile bagi da agiklanmalidir.
Basvuru formuyla birlikte temsilcinin tiizel kisi adina hareket etmeye yetkili olduguna dair
bir belge, 6rnegin ticaret sicil kaydi 6rnegi veya yonetim kurulu tarafindan verilmis bir
karar sunulmasi zorunludur. Tizel kisinin temsilcisi, Mahkeme 6niinde savunma yapmak
icin yetkilendirilmis avukatla ayni kisi degildir. Tuzel kisinin temsilcisi, bir avukat veya
hukukgu olabilir ve ayrica yasal temsilcinin islevini yerine getirebilmesi igin yetkili olmasi
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gerekmektedir. Her durumda, basvuru formunun temsil edilmeye iliskin iki kisminin da
doldurulmus olmasi ve tizel kisinin temsili icin yetki verildigini kanitlayan gerekli
belgelerin de basvuru formuna eklenmesi gerekmektedir.

9. Bir basvuranin, basvurusunu yaptigl sirada bir temsilci tarafindan savunulmasi zorunlu
degildir. Sayet basvuran bir avukata yetki verirse, basvuru formunun yetkilendirmeye
iliskin kisminin doldurulmasi gerekmektedir. Bu durumda s6z konusu kisimda basvuranin
ve temsilcisinin de imzalarinin bulunmasi gerekmektedir. Mahkemenin tim o6nemli
bilgilerin basvuru formunda yer almasini istemesi sebebiyle, bu asamada ayri bir yetki
belgesi sunulmasi kabul edilmez. Sayet bazi asilamayan zorluklar sebebiyle, basvuru
formunun ilgili kismini basvuranin imzalayamayacagi iddia edilirse, bu zorluklarin neden
kaynaklandigi, kanitlayici belgelerle birlikte Mahkemeye aciklanmalidir. Basvuranin
imzasinin bulunmamasi durumunda, dért aylik stre kuralina riayet edilebilmesi amaciyla
formun hizlh bir sekilde doldurulmasi gereklilig§inden kaynaklanan bir zaman yoklugu
gerekce olarak ileri stiriilemez.

10. Basvuru formu asagida belirtilen ilgili belgelerle birlikte sunulmalidir:
a) Sikayet edilen karar veya tedbirlere iliskin belgeler,

b) Basvuranin i¢ hukuk yollarinin tiketilmesi kuralina ve S6zlesme’nin 35. maddesinin 1.
fikrasinda belirtilen slreye riayet ettigini kanitlayan belgeler,

c) eger basvurulmussa, baska uluslararasi yargilamalar hakkinda bilgileri iceren belgeler.

Basvuranin bu belgelerden birinin niishasini Mahkemeye ibraz edememesi durumunda,
her hallikarda tatmin edici bir aciklamada bulunmasi gerekmektedir; sayet aciklamalarin,
magduriyetin kaniti olarak, basvuran icin s6z konusu belgeyi elde etmenin imkansizligini
gosteren bir karar veya baska bir unsur verilmesinin makamlar tarafindan reddedilmesi
gibi belgelerle desteklenmesini beklemek makul ise, sadece bu baglamda zorluklarn
siralamak yeterli olmayacaktir. Herhangi bir agiklamanin yapilmamasi veya agiklamanin
yetersiz olmasi durumunda, basvuru yargisal bir olusuma tahsis edilmeyecektir.

Belgelerin elektronik yoldan gonderilmesi durumunda, bu uygulama yonergesinde
istenilen sekle riayet edilmelidir ve belgeler, basvuru formunda yer alan liste diizenine
uygun olarak siniflandirilmali ve numaralandirilmalidir.

11. Onceki bagvurusu veya basvurulari Mahkeme tarafindan hilkme baglanmis veya
Mahkeme oOniinde derdest basvuru veya basvurulari bulunan bir basvuran, basvuru
numara veya numaralarini belirtmek suretiyle Yazi isleri MudirlGgini geregince
bilgilendirmelidir.

12. a) Basvuran kimliginin aciklanmasini istemiyorsa, dilekcesinde i¢ Tizigin 47.
maddesinin 4. fikrasi uyarinca bu talebinin gerekgesini belirtmelidir.
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b) Basvuran ayrica, Daire Baskani tarafindan gizlilik izni verildiginde, isminin bas harfleri ile
mi yoksa tek bir harfle mi (6rn. “X”, “Y”, “Z” vb.) anilmak istedigini belirtmelidir.

13. Basvuran veya basvuranin temsilcisi bagvuru formunu imzalamalidir. Temsil edilmesi
durumunda bagvuran ve temsilcisinin basvuru formunun bir kismini olusturan yetki
yazisini imzalamalari gerekmektedir. Ne basvuru formu ne de yetki yazisi “vekaleten”
(p.p.) imzalanamaz.

Ill. Grup halinde yapilan basvurular ve ¢oklu basvurular

14. Bir basvuran veya bir temsilcinin, birgok basvuran adina farkh olaylara dayanan
basvurularda bulunmasi durumunda, her birey igin istenen tim bilgileri veren ayri bir
basvuru formu doldurulmalidir. Her bir basvuran ile ilgili belgeler de s6z konusu bireyin
basvuru formuna eklenmelidir.

15. Ondan (10) fazla basvuran olmasi halinde, temsilci, basvuru formlarina ve belgelere
ilaveten, her bir basvuran igin gerekli kisiler bilgilerin verildigi bir tablo sunmalidir; bu
tablo, Mahkeme’nin web sitesinden indirilebilirl. Temsilci eger bir avukatsa, bu tablo ayni
zamanda elektronik formatta da sunulmahdir.

16. Basvuran veya basvuru gruplarinin fazla olmasi halinde, Mahkeme basvuranlara veya
temsilcilerine, ibrazlarinin metnini veya belgeleri elektronik ya da diger yoldan sunmalari
talimati verebilir. Mahkeme, basvurularin etkili bir bicimde ve ivedilikle isleme alinmasini
kolaylastirmak icin atilmasi gereken adimlarla ilgili olarak baska talimatlar da verebilir.

IV. Bilgi taleplerine cevap verilmemesi veya talimatlara uyulmamasi

17. Belirli bir sire icerisinde Mahkemenin talep ettigi ek bilgi veya belgelerin
sunulmamasi veya grup halinde yapilan basvurular veya ¢oklu basvuran tarafindan yapilan
bagvurular dahil olmak U{zere basvuruda bulunma bigimi veya sekli ilgili olarak
Mahkemenin talimatlarina uyulmamasi neticesinde, yargilamalarda gelinen agamaya bagl
olarak, sikayetler Mahkeme tarafindan incelenmeyebilir, bagvurunun ya da basvurularin
kabul edilemez olduguna veya basvuru ya da basvurularin kayittan disdriilmesine karar
verilebilir.

! www.echr.coe.int
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Yazili Gorusler?

I. Goriiglerin sunulmasi
Genel

1. Gérisler, Mahkeme i¢ Tiiziigi’niin 38. maddesi dogrultusunda belirlenen siire icerisinde
ve ayni maddenin 2. fikrasinda belirtilen sekilde Yazi isleri MudirlGgiine verilmek
zorundadir.

2. Gorislerin veya baska bir belgenin Mahkeme Yazi isleri Miidiirligi’ne teslim edildigi
tarih, alindi mihriyle belgenin Gzerinde belirtilir.

3. Elektronik posta sistemiyle ulastirilan gortgsler ve belgeler hari¢ (bk. ilgili uygulama
yonergeleri), gorisleri ve ekli belgeleri iceren tiim diger belgeler, posta yoluyla li¢ niisha
olmak tizere veya faks yoluyla bir niisha? ve faks cekilmesinin ardindan posta yoluyla ¢
niisha génderilmesi suretiyle Mahkeme Yazi isleri Mudirliigiine génderilmelidir.

4. Elektronik posta ile gonderilen gérusler veya diger belgeler kabul edilmez.
5. Gizli belgeler taahhitli posta ile gonderilmelidir.

6. Daire Baskani aksine karar vermedik¢e, Mahkemenin talebi olmaksizin sunulan gorisler
dava dosyasina konulmaz (bk. i¢ Tiziigiin 38 § 1 maddesi).

Faks yoluyla gonderim
7. Bir taraf, gorisleri veya diger belgeleri faks yoluyla Mahkeme’ye gonderebilir.

8. Gorisleri imzalayan kisinin kim oldugunun belirlenebilmesi igin, adinin faks Gzerinde
baski karakterleri ile yazilmasi gerekmektedir.

E-posta yoluyla gonderim

9. Mahkeme, bir Sozlesmeci Tarafin Hikimetine veya basvurunun teblig edilmesinin
ardindan basvurana, elektronik yolla gorisleri ve diger belgeleri géndermesi icin izin
verebilir. Bu durumda, yazili géruslere iliskin uygulama yonergesi, elektronik géndermeye
iliskin uygulama yonergesiyle birlikte uygulanir.

! 1 Kasim 2003 tarihinde Mahkeme i¢ Tiiziigi’'niin 32. maddesi uyarinca Mahkeme Bagkani tarafindan
hazirlanan ve 22 Eyliil 2008 ve 29 Eylul 2014 tarihlerinde degistirilen uygulama yénergesi.

2 Faks no. +33 (0)3 88 41 37 30; diger faks numaralarina Mahkemenin web sitesinden ulasilabilir
(www.echr.coe.int)
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II. Bigim ve igerik

Bigim

10. Gorugleri igeren bitlin belgelerde asagida belirtilen unsurlar yer almalidir:
a) Basvuru numarasi ve dava ad,

b) icerigin niteligini belirten bir baslik (6rn. kabul edilebilirlik [ve esas] Uizerine goérisler,
Hukimet’'in/basvuranin kabul edilebilirlik [ve esas] Uzerine gorislerine cevap, esas
bakimindan gorisler, kabul edilebilirlik [ve esas] lizerine ek gorusler, bildiri vs.).

11. Ayrica gorusler gonderilirken normal olarak asagidaki hususlara dikkat edilmelidir:
a) A4 kagida, kenarlarinda en az 3,5 cm boslukla yazilmahdir,

b) Bilgisayarda yazilmis ve tamamen okunakli olmalidir, belge metni en az 12 punto ile
dipnotlar 10 punto ile yazilmahdir, satir arahgi 1,5 olmalidir,

c) Butlin sayilar rakamla ifade edilmelidir,
d) Sayfalar ardisik olarak numaralandiriimalidir,
e) Numaralandirilmis paragraflara ayrilmahdir;

f) Mahkemenin karar ve hukUmlerinin bigimlerine uygun sekilde bolimlere ve/veya
bashklara ayrilmalidir (“Olaylar”’/ “i¢ hukuk [ve uygulanmasi]”/ “Sikayetler”/ “Hukuki
Degerlendirme”; bu bolim duruma gore “... hakkinda ilk itiraz”, “... maddesinin ihlali
iddiasi” gibi baslikl bélimlerden olusmaldir),

g) Mahkeme tarafindan sorulan bir soruya veya karsi tarafin itirazlarina ayri bir bashk
altinda cevap vermelidir,

h) gorislerde bahsedilen veya gorislere eklenen biitiin belgelere veya kanitlara referans
gosterilmelidir,

i) posta yoluyla yapilan gonderilerde, goriis metnini sayfanin sadece tek bir yiziine
yazdiriniz ve ekleri (yapistirmadan veya zimbalamadan kaginilmasi gerekmektedir) kolayca
ayrilabilecek sekilde bir araya getirilmesi gerekmektedir.

12. istisnai olarak gorislerin otuz sayfayr asmasi halinde, yaninda kisa bir 6zet
sunulmalidir.

13. Bir tarafin, goruslerin yaninda belge ve/veya baska ekler sunmasi halinde, tim
belgeler ayri bir ek olarak listelenmelidir.
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icerik

14. Taraflarin, bagvurunun iletilmesinden sonra gonderecekleri goérisleri su hususlari
icermelidir:

a) Davanin olaylari hakkinda gerekli oldugu kanaatine varilan gorusler, bununla birlikte,

(i) Bir tarafin, Yazi isleri Midirligi tarafindan hazirlanan olaylar 6zetinde yer alan
olaylara itirazinin olmamasi halinde s6z konusu taraf, goruslerini bu anlamda yapilacak
kisa bir beyanla sinirli tutmalidir.

(ii) Bir tarafin, Yazi isleri Mudurligii tarafindan tespit edilen olaylara itiraz etmesi veya
bunlara ilave yapmak istemesi halinde s6z konusu taraf, goruslerini bu belirli konularla
sinirli tutmalidir,

(iii) Bir tarafin, karsi tarafin sundugu olay 6zetine veya olay 6zetinin bir kismina itiraz
etmesi halinde, s6z konusu taraf, hangi olaylari kabul ettigini acik bir sekilde belirtmeli
ve gorislerini itiraz ettigi konularla sinirli tutmalidir,

b) hukuki iddialar, oncelikle kabul edilebilirlik konusunda, ardindan davanin esasi
konusunda sunulmalidir, bununla birlikte

(1) Bir tarafa fiili veya kanuni bir konuya iligskin belirli sorularin sorulmasi halinde, s6z
konusu taraf, i¢ TizUglin 55. maddesine halel getirmeksizin iddialarini bu sorularla
sinirli tutmalidir,

(i) Goruglerin karsi tarafin iddialarina cevap vermesi halinde, gorisler bu belirli
iddialara atifta bulunma suretiyle yukarida belirtilen diizende sunulmalidir.

15. a) Basvurunun kabul edilmesinden sonra, taraflarin génderecekleri gorislerde su
unsurlar yer almahdir:

(1) Kabul edilebilirlik kararinda tespit edildigi sekliyle dava konusu olaylar hakkinda
ortaya konulan goérisu teyit eden kisa bir beyan,

(i1) Davanin esasina iliskin hukuki iddialar,

(ii1)) Mahkeme tarafindan fiili veya kanuni bir konuya iliskin olarak yoneltilen belirli
sorulara verilecek cevaplar.

b) Ayni zamanda adil tazmin talebinde bulunan taraf, bunu adil tazmin taleplerinde
bulunmaya iliskin uygulama yonergelerinde belirtilen sekilde yapmalidir.

16. Dostane ¢6ziim sirecinin gizliligi acisindan (bk. S6zlesme’nin 39. maddesinin 2. fikrasi
ve i¢ TUzUglin 62. maddesinin 2. fikrasi), dostane ¢dzimi amaclayan siire¢ kapsaminda

89



Mahkeme i¢c Tizugl — 15 Eylil 2025

sunulan batlin gorisler ve belgeler, yazili goériislerden ayri olarak sunulmalidir.

17. Cekismeli yargilama kapsaminda sunulan gorislerde, dostane ¢ozimle ilgili olarak
sunulan tekliflere, imtiyazlara veya diger beyanlara herhangi bir atifta bulunulamaz.

lIl. Stireler
Genel

18. Gorislerin ve diger bitiin belgelerin veya bunlara ekli belgelerin Mahkeme Yazi isleri
Mudurligine zamaninda ulasmasini saglamaktan taraflar sorumludur.

Siirenin uzatilmasi
19. i¢ TGzugln 38. maddesi uyarinca belirlenen siire, tarafin talebi (izerine uzatilabilir.

20. Bu tiirden bir siire uzatimi talebinde bulunmak isteyen her taraf, sirenin uzatilmasini
gerektiren kosullari saptar saptamaz ve her hallikarda, s6z konusu silirenin bitiminden
once bu baglamda talepte bulunmalidir. S6z konusu taraf, gecikmenin gerekgelerini
belirtmelidir.

21. Sire uzatim talebinin kabul edilmesi halinde, yeni belirlenecek siire, talepte
bulunmayanlar da dahil olmak tizere ilgili siireye tabi olan tim taraflar igin gegerlidir.

IV. Gorislerin sunulmasi hakkinda 6ngoriilen sartlara uyulmamasi

22. Gorislerin, bu uygulama yonergesinin 8-15 paragraflarinda belirtilen sartlara uygun
olmayan sekilde sunulmasi halinde, Daire Bagkan ilgili taraftan dilekgesini bu sartlara
uygun sekilde diizenleyerek yeniden sunmasini isteyebilir.

23. Yukarida siralanan sartlarin yerine getirilmemesi halinde, Mahkeme, gorislerin
kendisine usuliine gére sunulmadig kanaatine varabilir (bk. i¢ Tiziigiin 38. maddesinin 1.
fikrasi).
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Adil Tazmin Talepleri?

l. Girig

1. Basvuranlara adil tazmin yoluyla meblaglar 6denmesi Mahkemenin ana gorevlerinden
biri olmayip, S6zlesme’nin 19. maddesi kapsamindaki Devletlerin S6zlesme kapsamindaki
yukimluluklerine uymasini saglama goreviyle baglantilidir.

2. Mahkeme, S6zlesme’nin 41. maddesi baglaminda tazminat 6denmesine hikmederken,
amaci bagvuranin maruz kaldigi ihlalin fiili zararli sonuglarini telafi etmektir. Bu nedenle,
Sozlesme’nin ihlal edilmedigi tespit edilen olay veya durumlardan kaynaklanan zararlar
veya Mahkeme tarafindan kabul edilemez bulunan sikayetlerle ilgili zararlar i¢in tazminat
0denemez. Ayrica Mahkeme, sorumlu SoOzlesmeci tarafi cezalandirma niyeti de
tasimamaktadir. Bu nedenle Mahkeme, “cezalandirici”, “agirlastiriimis” veya “ibret verici”
gibi etiketlerle sunulan tazminat taleplerinin kabul edilmesinin uygun olmadigi kanaatine

varmistir; 6te yandan, Mahkeme sembolik tazminatlar 6denmesine de hiikmetmez.

3. Ayrica Sozlesme’nin 41. maddesi, Mahkemeye adil tazmin konusunda takdir yetkisi
vermektedir. Mahkeme, yalnizca “ilgili Yiiksek Sozlesmeci Tarafin i¢ hukukunun yalnizca
kismi tazminat 6édenmesine izin vermesi” durumunda ve hatta bu durumda bile yalnizca
“gerektigi takdirde” adil tazmin karari verecegini acik¢a belirtmektedir (ingilizce metinde if
necessary; Fransizca metinde s’il y a lieu). Bununla birlikte, Mahkeme, yalnizca “adil”
(Ingilizce metinde just; Fransizca metinde équitable) oldugunu diisiindiigli, yani icinde
bulunulan sartlara gore kendisine uygun goriindigl takdirde bdyle bir tazminat
6denmesine karar verecektir. Sonug olarak, Mahkeme, ihlal varsa sayet, ne kadar tazminat
O0denecegine karar vermeden Once davayi incelerken, her davanin kendine 6zgi
kosullarini ve baglami, tespit edilen ihlalin niteligi ve sonuglarinin oynadigi 6nemli roli ve
davali Devletlerdeki benzer davalar ve farkh ekonomik durumlardaki uygulamalarini
dikkate alacaktir.

4. Mahkeme ayrica, maruz kalinan fiili zararin veya fiilen yapilan masraf ve giderlerin
degerinden daha azina hikkmedilmesi i¢cin hakkaniyet nedenleri olduguna veya iddia edilen
bazi zararlar igcin maddi tazminat 6denmesine karar vermeksizin, ihlal tespitinin tek basina
yeterli adil tazmin teskil ettigine karar verebilir. Bu konuyla ilgili olarak, S6zlesme’nin 41.
maddesi uyarinca, Mahkemenin 6rnegin, yargilamanin yeniden baslatiimasi veya yerel
diizeyde baska bir tazminat alinmasi olasiliginin oldugu durumlarda, tespit edilen ihlalin
kiicuk veya sartl nitelikte oldugu durumlarda, genel 6nlemlerin en uygun tazmini teskil
edecegi durumlarda veya sikayet edilen durumun genel veya 06zel baglami nedeniyle,
herhangi bir karar verilmemesine hikmetmekte o6zgir oldugu hatirlatilir. Sozlesmeci
Devleti baglayan bir kararda basvuranin maruz kaldigi haksizligin alenen kanitlanmasinin,

1 28 Mart 2007 tarihinde Mahkeme i¢ TizUg{’niin 32. maddesi uyarinca Mahkeme Baskani tarafindan
diizenlenen ve 9 Haziran 2022 tarihinde degistirilen uygulama yonergesi.
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bash basi gugli bir telafi bicimi oldugu unutulmamahdir.
Il. Adil Tazmin Talepleri: Kapsam
A. Genel ilkeler

5. Sozlesme’nin 41. maddesi uyarinca adil tazmin karari, bir ihlalin sonucu olarak tespit
edilen fiili zararin basvurana tazmin edilmesi amaciyla verilmektedir; bu itibarla maddi
zararl, manevi zarari ve masraflar ve giderleri kapsayabilir (bk. asagidaki paragraflar).
Davanin 6zel kosullarina bagli olarak Mahkeme, maddi ve manevi zarar igin toplu bir
tazminat 6denmesini uygun goérebilir.

6. Mahkeme, hikmedecegi miktari belirlerken, ihlalden zarar goéren taraf olarak
basvuranin ve kamu yararindan sorumlu olarak S6zlesmeci Tarafin durumlarini géz 6niine
alabilir. Bu baglamda ve oniindeki dava miikerrer nitelikte oldugu sirece, Mahkeme, adil
tazmin kararlarini, ilgili 6ncul veya pilot davada halihazirda verilmis olan referans
miktarlara dayandirabilir ve ayni zamanda bu tir takip davalarinin islenmesine iligskin
basitlestirilmis ve standartlastiriimis yaklasimi da dikkate alabilir.

7. Mahkeme, ne ultra petita ilkesine uygun olarak, basvuranin fiilen iddia ettiginden daha
fazlasina hikmetmez.

B. Maddi Zarar

8. Maddi zarara iliskin ilke sudur: bagvuran mimkin oldugunca, tespit edilen ihlalin
gerceklesmemesi durumunda icinde bulunacagl duruma, diger deyisle eski hale iade
(restitutio in integrum) durumuna getirilmelidir. Bu, hem gercekte ugranilan zarari
(damnum emergens/ffiili zarar) hem de gelecekte gerceklesmesi beklenen kazang
azalmalarini veya kayiplarini (lucrum cessans/kagirilan kazang, kdr mahrumiyeti) kapsar.

9. Maddi zararin, iddia edilen ihlal ya da ihlallerden kaynaklandigini kanitlamak
basvurana duser. Zarar ile tespit edilen ihlal arasinda dogrudan illiyet bagi kurulmahdir.
Sadece zayif veya spekilatif bir baglanti yeterli degildir. Basvuran mimkin oldugunca,
sadece zararin varhigini degil, zararin miktarini ya da degerini de kanitlayacak ilgili belgeler
sunmalidir. Mahkeme’nin hiikmettigi miktar, ilke olarak, hakkaniyete uygun olarak daha
az bir tazminata hikmetmek icin gerekceler bulunmadigl slirece, hesaplanan zararin
tamamini yansitir (bk. yukarida 4. paragraf). Bununla birlikte, gergek zarar kesin bir sekilde
hesaplanamazsa veya taraflarin hesaplamalari arasinda o6nemli farklar bulunmasi
durumunda, Mahkeme kendisine sunulan olay ve olgular temelinde miimkiin oldugunca
dogru bir tahminde bulunur.

C. Manevi Zarar

10. Mahkemenin manevi zarara iliskin hikmu, temel bir hakkin ihlalinin, ruhsal veya
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fiziksel acilar gibi maddi olmayan zararlara sebep oldugunun kabul edilmesini amacglar ve
bu baglamdaki miktarlar, s6z konusu zararin ciddiyetini yaklasik olarak yansitacak sekilde
hesaplanir. Bu nedenle, iddia edilen ihlal ile manevi zarar arasinda illiyet bagi bulunup
bulunmadigini tespit etmek genellikle makuldir, basvuranlardan gektikleri aciya iligskin
herhangi bir ek kanit sunmalari istenmez.

11. Manevi zarar, niteligi geregi, kesin olarak hesaplanmaya elverisli degildir. Bu nedenle,
maruz kalinan manevi zarara iliskin iddianin miktarinin belirlenmesi veya kanitlanmasi
gerekmez, basvuran, miktari Mahkemenin takdirine birakabilir.

12. Mahkeme, manevi tazminat olarak bir miktara hiikmedilmesi gerektigi kanaatine
varmasl durumunda, ictihatlarindan dogan kurallari dikkate alarak hakkaniyete uygun bir
degerlendirmede bulunur, bu degerlendirme, sadece basvuranin durumunu degil, ayni
zamanda basvuranin bu duruma olasi bir katkisi ve ihlalin yapildigi genel baglam da dahil
olmak Uzere davanin kosullarinin tamamini dikkate alarak, neyin adil, hakkaniyete uygun
ve makul olduguna dair belirli bir esneklik ve nesnel bir inceleme gerektirir.

13. Mahkeme, takdir yetkisini kullanirken, her davanin kendi kosullarina uygun tazminat
miktari belirlenmesi icin gerekli bir ¢ikis noktasi olarak dahili kullanima yonelik ilkeler
tiretmek amaciyla benzer ihlaller konusunda kendi ilgili uygulamasina glivenmektedir.
Mahkeme tarafindan bu tiir tazminatlarin miktarini belirlemek igin dikkate alinan faktorler
arasinda ihlalin niteligi ve ciddiyeti, siresi ve etkileri; korunan haklarin birka¢ kez ihlal
edilip edilmedigi; davali Devlet tarafindan en uygun tazmin yolunu olusturdugu kabul
edilebilecek baska onlemlerin alinip alinmadigi veya ulusal bir kararin verilip verilmedigi ve
dikkate alinmasi gereken diger baglam veya duruma 6zgi kosullar bulunmaktadir.

14. Ayrica Mahkeme, tazminat miktari hesaplamalarinda “adil tazminin” bir yonua olarak,
davali Devletlerdeki yerel ekonomik kosullari dikkate almaktadir. Bunu vyaparken,
Uluslararasi Para Fonu (IMF) tarafindan yayinlananlar gibi kamuya agik ve giincellenmis
makroekonomik verileri de dikkate alir. ilgili Glkelere gére degisen bu ekonomik kosullar
goz online alindiginda, benzer kosullarda zarar géren taraflara verilen tazminat miktarlari,
farkli davali Devletlere gore ve belirli bir slire boyunca degisebilir.

D. Masraf ve Giderler

15. Mahkeme, basvuranin ihlalin meydana gelmesini 6nlemek veya meydana gelmis ihlalin
giderilmesini saglamak icin 6nce i¢ hukukta ve sonra da Mahkeme oniindeki yargilama
sirasinda yaptigi masraf ve giderlerin basvurana geri 6denmesine karar verebilir. Bu
masraf ve giderler, olagan avukatlik ticretlerini, mahkeme harglarini ve terciime masraflari
ile posta masraflari gibi 6demeleri kapsar. Ozellikle Mahkeme &niindeki bir durusmaya
katilmak igin kaginilmaz olarak yapilan yolculuk ve konaklama masraflari da buna dahildir.

16. Basvuranin “gorevini icra etmeye yetkili bir avukat” disinda herhangi bir kisi tarafindan
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temsil edilmesi halinde, licretler ancak bu kisinin daha 6nce bu temsil igin izin almis olmasi
halinde iade edilebilir (Mahkeme i¢ Tiiziigii’niin 36. maddesinin 2. fikrasi ve 4. fikrasinin a)
bendi).

17. Mahkeme tespit edilen ihlallerle baglantili oldugu siirece, masraf ve gider taleplerini
kabul edecektir. Mahkeme, ihlalin tespitiyle ilgili olmayan ya da kabul edilemez bulunan
sikayetlere iliskin talepleri reddedecektir. Bu sebeple, basvuranlar ileri strdikleri farkl
sikayetler icin ayri ayri taleplerde bulunmak isteyebilirler.

18. Masraf ve giderler, gergekten yapilmis olmalidir. Diger deyisle basvuran, yasal bir
yakimliluk veya sozlesmeye dayanan bir yikimlilik uyarinca bunlari 6demis veya
0deme taahhiidiinde bulunmus olmalidir. Basvuranin bu (cretleri 6dedigini veya 6deme
yakimlalugi altinda oldugunu gosteren belgeler sunulmalidir. Sonug¢ olarak, basvuru
sahiplerinin kendileri tarafindan yuritilen saatler veya ¢alismalar fiilen yapilan masraflar
olarak kabul edilemez. i¢ hukuk mercileri ya da Avrupa Konseyi tarafindan adli yardim
olarak 6denmis ya da odenmesi gereken her miktar, masraf ve giderler baglaminda
hikmedilen miktardan dusulecektir.

19. Masraf ve giderler, miktar bakimindan makul olmalidirlar. Mahkeme, bunlarin asiri
oldugunu tespit etmesi halinde, kendi degerlendirmesine gére makul gérdiigl bir miktara
hikmeder. Avukatlar tarafindan alinan Gcretlerde Glkeler arasindaki farkliliklar gbz éniine
alindiginda, Mahkeme neyin makul bir karar oldugunun degerlendirilmesi icin ayni llkeye
karsi benzer davalarda ileri stiriilen iddialari ve verilen kararlari dikkate alabilir. Mahkeme,
tespit edilen ihlalin “yerlesik ictihat” kategorisine girip girmedigini de dikkate alabilir.

lll. Resmi Kosullar

20. Adil tazmin taleplerinin sunulmasi igin stre sinirlari, kesinlik, ilgili destekleyici belgeler
ve diger resmi gereklilikler Mahkeme i¢ Tiziigi’'niin 60. maddesinde belirtilmistir. Adil
tazmin talebinde bulunmak isteyen her bagvuran, Sézlesme’den ve Mahkeme g
Tuziugl’'nden kaynaklanan bicimsel ve maddi gerekliliklere uyulmasinin adil tazmin
kararinin temel 6n kosulu oldugu konusunda uyarilir.

21. Taraflara aksi bildirilmedikce (6zellikle tekrarlayan konularla ilgili davalarda bk.
asagida 23. paragraf), Mahkeme ilk olarak, acik ve kapsaml iddialarin, Daire Baskani
tarafindan belirlenen ve taraflara teblig mektubunda belirtilen siireler iginde sunulmasini;
ikinci olarak, maddi zarar ile masraflar ve giderlerle ilgili iddialarin mimkin oldugu ve
taraflar icin makul 6lctide, sayet mevcutsa, uygun belgelerle desteklenmesini (6rn. bilirkisi
raporlari, ayrintilh faturalar, faturalar vb.) ister ve Uglnci olarak, uygun bir gerekce
olmaksizin bu kosullarin yerine getiriimemesi durumunda, Mahkemenin normal olarak
herhangi bir karar vermeyecegini belirtir. Basvuranin taleplerine iliskin olarak yapmis
oldugu siniflandirma Mahkemeyi baglamaz ve 6rnegin bazi talepleri, masraf ve giderler
yerine maddi tazminat kapsaminda degerlendirmeyi daha uygun bulabilir.
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22. Bazi istisnai durumlarda kendi takdirine bagl olarak, Daire Baskani tarafindan
belirtildigi gibi, Mahkeme normalde basvuru formunda belirtilen ancak yargilamanin
uygun asamasinda yeniden sunulmayan ve gerekgesiz olarak verilen slre igerisinde
sunulmayan talepleri reddedecektir.

23. Mahkemenin yerlesik ilgili ictihadina uygun olarak basitlestirilmis bir sekilde ele alinan
ve tekrar eden konulari glindeme getiren davalarda, basvuranlar ayri bir adil tazmin
talebinde bulunma zorunlulugundan muaf tutulabilir. Béyle bir durumda, taraflara, bir
yaziyla, adil tazmin kararinin, 6ncli davadaki uygun tazminatlara veya dostane ¢6zim
teklifine dayandirilabilecegi veya Mahkemenin, ihlal tespitinin tek basina bir adil tazmin
teskil ettigine karar verebilecegi bildirilecektir. Mahkemenin S6zlesme’nin 19. maddesi
kapsamindaki “Sozlesme ve Protokollerinde Yiiksek Sozlesmeci Taraflar tarafindan
Ustlenilen taahhitlere uyulmasini saglama goérevinin”, mutlak suretle ayni tespitleri
tekrarlayarak ve tekrarlayan dava serilerinde nispeten 6nemli ve bireysellestirilmis
tazminatlar verilmesine hiikmederek en iyi sekilde vyerine getirilmedigi yeniden
hatirlatilmaktadir.

24. Basvuranlar, kendisine 6denmesine karar verilen miktarin yatirilabilecegi bir banka
hesabi bildirmeye davet edilirler. Basvuranlar masraf ve giderlere iliskin olarak
hikmedilen miktarlar gibi belirli bir miktarin, 6érnegin dogrudan temsilcisinin banka
hesabina yatirilmasini isterlerse, bu hususu da bildirmelidirler. Basvurunun birden fazla
basvuran tarafindan vyapilmasi durumunda, basvuranlar, tazminatin kendilerine
mustereken mi yoksa ayri ayri mi verilmesini istediklerini de belirtmelidirler. Mahkeme
normal sartlarda, tazminatin, ayni hanenin (Uyelerine muistereken &denmesine
hikmetmektedir.

IV. Mahkemenin Hiikmettigi Tazminatlarin Odenme Sekli

25. Adil tazmin baglaminda hiikmedilen tazminat miktarinin, ihlal tespit edilen davalarda
dolayli magdurlar da dahil olmak Uzere bu ihlalden magdur olan kisilere 6denmesine
hiikmedilebilir. Mahkeme, herhangi bir nedenle 6ngoriilen sire icerisinde tazminat
0demesini alamayan basvuranlar igin tazminat miktarinin emanete alinmasina karar
verebilir.

26. Mahkemenin bir tazminata hiikmetmesi durumunda, bu tazminat, davali S6zlesmeci
Tarafin, tespit edilen ihlalin magdur ya da magdurlarina bir miktar para 6demesi seklinde
olacaktir. Sozlesme’nin 41. maddesi uyarinca tazminat baglaminda hikmedilen para
miktari, ilke olarak, basvuranin tazminat taleplerini hangi para biriminde ileri stirdiglinden
bagimsiz olarak normalde Avro (EUR, €) cinsinden belirtilir. Basvuranin tazminatini
avrodan baska bir para biriminde almasi gerekmesi durumunda, Mahkeme 6deme
tarihinde gecerli olan doviz kuru Gzerinden diger kura gevrilerek avro olarak belirtilen
miktarlarin 6denmesini emreder. Basvuran taleplerini belirtirken, gerektigi takdirde, farkh
bir para birimi cinsinden ifade edilen miktarlarin avroya donustiirilmesi veya avro
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cinsinden ifade edilen miktarlarin baska bir para birimine cevrilmesine iliskin bu
politikanin sonuglarini dikkate almahdir.

27.Mahkeme, resen, yapilmasi gerekebilecek herhangi bir 6deme igin, kararinin nihai ve
baglayici hale geldigi tarihten itibaren normal olarak li¢ aylik bir siire siniri belirleyecektir.
Mahkeme ayrica, 6demenin belirlenen sirenin bitiminden sonra yapilmasi halinde,
gecikme faizi 6denmesine karar verir, gecikme siresi icin Avrupa Merkez Bankasinin s6z
konusu doénem icin gecerli olan olagan faiz oraninin li¢ puan fazlasina esit oranda basit faiz
uygulanmasina hikmeder.

V. Kararlarin Baglayiciligi ve icrasi

28.Mahkemenin kararlari, esasen dogasi geregi beyan niteligindedir. ilke olarak, davali
Devletin, Bakalar Komitesinin denetimi altinda, S6zlesme’nin 46. maddesi kapsamindaki
yakimlGlugini yerine getirmek icin kendi i¢ hukuk diizeninde kullanilacak yéntemleri
segmek, Mahkemenin vardigl sonuglar ve verilen karara uygun olmasi sartiyla, dncelikle
s6z konusu Devlet’in gorevidir. Uygulama acisindan bu ilke, S6zlesme’nin 41. maddesi
baglaminda adil tazmin 6édenmesi disinda, Mahkemenin yalnizca belirli 6zel durumlarda
ihlal tespitine yol acan duruma son vermek icin alinabilecek 6nlemlerin tiriinG daval
Devlete belirtmeyi yararh buldugu anlamina gelir. Cogu zaman bu durum, sistemik
sorunlari ele alan davalarda, 6zellikle de pilot kararlarda meydana gelir.

29. Davali Hikiimetin nihai kararda belirtilen yiktumliliklerini yerine getirip getirmedigine
iliskin herhangi bir sorun, Bakanlar Komitesi ve gerekirse Mahkeme tarafindan
degerlendirilir (S6zlesme’nin 46. maddesinin 3 ila 5. fikralari).
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Hiikiimetler Tarafindan Belgelerin Elektronik Yoldan Giivenli Sekilde
Gonderimit

I. Uygulama Alani

1. Mahkeme tarafindan olusturulan glivenli e-posta sistemini secen Sozlesmeci
Devletlerin Hikimetleri, asagida belirtilen istisnalar sakli kalmak (izere, Mahkeme ile
bitlin yazili iletisimlerini bu amagla kurulmus glivenli internet sitesine ylkleyerek génderir
ve Mahkeme Yaz isleri Mudirligi tarafindan gonderilen yazili belgeleri bu siteden
ylkleyerek kabul eder:

a) Glvenli sitenin isleyisinde herhangi bir sorun meydana gelmesi durumunda,
Mahkeme i¢ Tuzugi’niin 39. maddesi uyarinca sunulan ihtiyati tedbir talepleriyle ilgili
belgelerin, faks veya e-posta yoluyla génderilmesi zorunludur; dolayisiyla bu baglamda
gonderilen belgelerin Uzerine acikca “39. Madde. Acil” ibaresinin yazilmasi
gerekmektedir,

b) Planlar, kilavuzlar gibi elektronik formatta tam olarak goriintiilenemeyen ekler posta
yoluyla génderilmelidir,

c) Mahkeme Yazi isleri Mudurltgi bir belgenin ya da eklentinin posta yoluyla
sunulmasini talep edebilir.

2. Eger HUkUmet bir belgeyi posta ya da faks yoluyla gondermisse, mimkin olan en kisa
surede, elektronik yoldan, posta ya da faks yoluyla gdnderilen belgenin igerigini,
gonderilme tarihini belirten ve elektronik yoldan géndermenin neden mimkin
olmadiginin gerekgelerini agiklayan bir bildirim génderir.

Il. Teknik Gereklilikler

3. Huikiimet, gerekli teknik ekipmana sahip olmak ve Mahkeme Yazi isleri Mudurligi
tarafindan génderilen kullanici kilavuzuna uymak durumundadir.

lll. Bigcim ve Adlandirma Kurallan

4. Elektronik olarak gonderilen bir belge PDF formatinda, tercihen arama yapilabilir PDF
formatinda génderilecektir.

5. imzalanmamis mektup ve gorisler kabul edilmez. Elektronik yoldan gdnderilmesi
gereken imzali belgeler, belgenin orijinal kagit ornegi Uzerinden taranarak Uretilir.

1 22 Eylil 2008 tarihinde Mahkeme i¢ Tuziigi’niin 32. maddesi uyarinca Mahkeme Baskani tarafindan
hazirlanan ve 29 Eyliil 2014 ve 5 Temmuz 2018 tarihlerinde degistirilen uygulama yénergesi.
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Hiklimet, belgenin orijinal kagit 6rnegini dosyasinda saklar.

6. Elektronik olarak génderilmis bir belge, Mahkeme Yazi isleri Midiirligi tarafindan
Latin harfleriyle yazildigi sekliyle basvuranin ismini ardindan basvuru numarasini ve
belgenin icerigini belirtecek sekilde adlandirilir®.

IV. Siire Siniri igin Belirlenen Tarih

7. Hikiimetin belgeyi giivenli internet sitesine basarili bir sekilde yiikledigi tarih, ic
Tuzigun 38. maddesinin 2. fikrasi anlaminda sevk tarihi ya da 73. maddesinin 1. fikrasi
bakimindan génderilme tarihi olarak kabul edilir.

8. Yapilan yazismalarin izlenebilirligini kolaylastirmak amaciyla, glivenli sunucu, her giin
gece yarisindan hemen 0Once son yirmi dort saat icinde elektronik olarak goénderilen
belgeleri listeleyen elektronik bir posta mesaji olusturur.

V. Tek Bir Belgenin Farkli Versiyonlan

9. Glivenli elektronik site, yiklenmis bir belgenin donistirilmesine, degistirilmesine ya da
silinmesine izin vermez. Eger Hikimet, kendisi tarafindan ylklenen bir belgeyi degistirme
geregi duyarsa, farkh adla yeni bir belge olusturur (6rnegin birinci belgenin adina
“degistirilmis” sozclglini ekleyerek). Bu olanak ancak gercekten gerekli oldugunda
kullanilmali ve kiictk hatalarin diizeltiimesinde buna basvurulmamalidir.

10. Huklmetin ayni belgenin birden fazla versiyonunu géndermesi durumunda, sadece
suresinde gonderilen belge dikkate alinir. Birden fazla versiyon slresinde génderildiginde,
Daire Baskani aksine karar vermedigi takdirde, belgenin sonuncu versiyonu dikkate alinir.

! Ornegin, 65051/01 Karagyozov Gérs. Kabul Edil. Esas.
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Gizlilik Talepleri!

(Mahkeme ig Tiiziigii’niin 33 ve 47. maddeleri)
Genel ilkeler

Taraflara, Mahkeme i¢ Tuziigi’niin 33 ya da 47. maddeleri uyarinca istisnai bir durum
bulunmadik¢a, Mahkeme 6nlindeki yargilamalara iliskin belgelerin aleni oldugu hatirlatilir.
Bu nedenle, yazili ya da s6zIu yargilamalar kapsaminda bir basvuruyla ilgili olan, bagvuran
veya Uclncl taraflar hakkindaki bilgiler de dahil olmak Uzere, butln bilgiler halkin
erisimine aciktir.

Taraflar ayrica, olaylar bildirisinin, Mahkemenin karar ve hikimlerinin genellikle
Mahkemenin internet sitesi HUDOC ta? yayinlandiginin da farkinda olmahdir (i¢ Tizugin
104A maddesi).

Derdest Davalara iligkin Talepler

Herhangi bir basvuran tarafindan yapilacak gizlilik talebi, basvuru formu doldurulurken ya
da bundan hemen sonra yapilmalidir. Her iki durumda da basvuran, talebinin gerekcelerini
belirtmeli ve kimliginin ifsa edilmesinin kendisi (izerinde dogurabilecegi etkileri
actklamalidir.

Gecgmise DoOniik Talepler

Eger bir basvuran, 1 Ocak 2010 tarihinden 6nce HUDOC'ta yayimlanmis bir dava ya da
davalara iliskin olarak gizlilik talep ediyorsa, Mahkeme Yazi isleri Midiirliigiine talebinin
gerekgelerini ve kimliginin ifsa edilmesinin kendisi Uzerinde dogurabilecegi etkileri
aciklamalidir. Bagvuran ayrica, neden davanin Mahkeme 6niinde derdest oldugu siire
icerisinde gizlilik talebinde bulunmadigini da agiklamahdir.

Bagkan talep hakkinda karar verirken, basvuranin agiklamalarini, verilmis olan karar ya da
hiikmiin aleniyet dizeyini ve 6zellikle uygulamada talebin karsilanmasinin mimkin olup
olmadigini g6z dnline alir.

Baskan talebi kabul ederse, ayni zamanda basvurani, kimliginin ifsa edilmesinden korumak
amaciyla alinacak tedbirleri de belirler. Ornegin, diger tedbirleri yani sira (inter alia); karar
ya da hikim, Mahkemenin internet sitesinden kaldirilabilir ya da yayinlanmis olan
belgedeki kisisel veriler silinebilir.

1 14 Ocak 2010 tarihinde Mahkeme i¢ TizUg{’niin 32. maddesi uyarinca Mahkeme Baskani tarafindan
hazirlanan uygulama yénergesi.
2 http://hudoc.echr.coe.int/
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Diger Tedbirler

Bagkan, 6zel hayata saygi hakkinin glivence altina alinmasi amaciyla, Mahkeme tarafindan
yayinlanmis herhangi bir belgeyle ilgili olarak zorunlu ya da makbul oldugunu distindigi

baska bir tedbir de alabilir.
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Basvuranlar Tarafindan Belgelerin Elektronik Yoldan Génderimit

I. Uygulamanin Kapsami

1. Bir davanin teblig edilmesinin ardindan, belgelerini elektronik yoldan géndermek
isteyen basvuranlar, asagida belirtilen istisnai durumlar disinda, Mahkemeye génderecegi
bltlin yazil iletileri, Mahkemenin Elektronik Haberlesme Servisini (eComms) kullanarak
gonderir ve Mahkeme Yazi isleri Miidiirliigii tarafindan kendisine génderilen yazili iletileri
EHS araciligiyla alir:

a) Mahkeme i¢ TizUgi’'niin 39. maddesi uyarinca yapilan ihtiyati tedbir talepleriyle ilgili
bitln yazili iletiler yalnizca faks veya posta yoluyla génderilir,

b) Planlar, kilavuzlar gibi elektronik formatta kapsamli bir sekilde goriintiilenemeyen ekler
posta yoluyla gonderilebilir,

c) Mahkeme Yazi isleri Miidiirligi bir belgenin ya da eklentinin posta yoluyla sunulmasini
talep edebilir.

2. Eger basvuran bir belgeyi posta ya da faks yoluyla gondermisse, miimkiin olan en kisa
slrede, posta ya da faks yoluyla génderilen belgenin icerigini, gonderilme tarihini belirten
ve elektronik yoldan gondermenin neden mimkin olmadiginin gerekgelerini agiklayan
elektronik bir bildirim génderir.

Il. Teknik Gereklilikler

3. Basvuranlar, gerekli teknik ekipmana sahip olmak ve eComms internet sitesinde mevcut
olan kullanim kilavuzuna uymalidirlar.

lll. Bigim ve Adlandirma Kurallan

4. Elektronik olarak gonderilen bir belge PDF formatinda olmalidir. PDF belgeleri “Gorlinti
PDF” yerine “Metin PDF” tirlinde olmalidir.

5. imzalanmamis mektup ve yazili gérisler kabul edilmez. Elektronik yoldan gdonderilmesi
gereken imzali belgeler, belgenin orijinal kagit o6rnegi Uzerinden taranarak Uretilir.
Basvuran, belgenin orijinal kagit 6rnegini dosyasinda saklar.

6. Elektronik olarak génderilmis bir belge, Mahkeme Yazi isleri Miidiirligi tarafindan Latin
harfleriyle yazildigi sekliyle basvuranin ismini ardindan basvuru numarasini ve belgenin
icerigini belirtecek sekilde adlandirilir.?

IV. Siire Siniri icin Belirlenen Tarih

! Mahkeme Baskani tarafindan Mahkeme i¢ Tiziigi’niin 32. maddesi uyarinca, 29 Eylil 2014 tarihinde
diizenlenen Uygulama Yonergesi. Bu Uygulama Yonergesi, 6 Eyliil 2018 tarihinde yurirliige girmistir.
2 Ornek olarak 65051/01 Karagyozov Gérs. Kabul Edil. Esas.
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7. Basvuranin bir belgeyi Mahkemeye elektronik ortamda basarili bir sekilde yikledigi
tarih, Strazburg saatine gére, i¢ Tiizigiin 38. maddesinin 2. fikrasi bakimindan sevk tarihi
ya da 73. maddesinin 1. fikrasi bakimindan génderilme tarihi olarak kabul edilir.

8. Yapilan yazismalarin izlenebilirligini kolaylastirmak ve Mahkeme tarafindan belirlenen
sire sinirlarina uyulmasini saglamak amaciyla, basvuran e-posta ve eComms hesabini
dizenli olarak kontrol etmelidir.

V. Tek ve Ayni Belgenin Farkh Versiyonlari

9. eCommes, yiklenmis bir belgenin dénustlrilmesine, degistiriimesine ya da silinmesine
izin vermez. Eger basvuran, kendisi tarafindan yliklenen bir belgeyi degistirme geregi
duyarsa, farkli adla yeni bir belge olusturur (6rnegin birinci belgenin adina “degistirilmis”
sdzcluguni ekleyerek). Bu olanak ancak gercekten gerekli oldugunda kullanilmali ve kigik
hatalarin diizeltilmesinde buna basvurulmamalidir.

10. Bagvuranin ayni belgenin birden fazla versiyonunu géndermesi durumunda, sadece
suresinde gonderilen belge dikkate alinir. Birden fazla versiyon siresinde gonderildiginde,
Daire Baskani aksine karar vermedigi takdirde, belgenin sonuncu versiyonu dikkate alinir.
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Mahkemeye Kitlesel Basvuru Akini Yasanmasi Durumunda
Basvurularin incelenmesi?

(S6zlesme’nin 34. maddesi kapsaminda bireysel basvurular)
l. Girig

1. Gegtigimiz yillarda, Mahkeme, genellikle S6zlesme’ye bir Taraf Devlette ¢ok sayida kisiyi
etkileyen cesitli yapisal veya sistemik sorunlardan? ya da belirli olgusal gelismelerden?
kaynaklanan kitlesel bir basvuru akisiyla karsi karsiya kalmistir. Mahkemeye yapilan kitlesel
bir basvuru akisinin, bu tir basvurularin Mahkemeye iletildigi andan itibaren ve Mahkeme
ic TUzUgW niin 52. maddesi uyarinca Béliimlere tahsis edilmesinden énce ele alinmasi icin
Ozel tedbirler alinmadigl sirece, Mahkemenin Sézlesme’nin 19. maddesinde 6ngorilen
gorevini yerine getirme kabiliyetini etkileyebilecegi agiktir.

Il. Cok Sayida Basvuru Yapilmasinin Ardindan Uygulanabilecek Ozel Tedbirler

2. Yazi isleri Mudirligu, cok sayida benzer basvuru yapilmasi durumunda, Mahkeme
Baskaninin yetkisi altinda, adaletin dogru yonetilmesi amaciyla, bir yargi olusumu
tarafindan ilgili bagvurularin nasil isleme alinacagi, bir veya daha fazla ilke davasinda karara
baglanana kadar, bu bagvurularin bir kisminin veya tamaminin kaydinin gegici olarak askiya
alinmasina karar verebilir.

3. ilgili basvurularin benzer olgulara dayanmasi ve/veya benzer sikayetleri icermesi halinde,
Yazi isleri Miidiirii, gerekirse, basvurularin ulusal diizeyde koordineli olarak sunulmasini ve
gruplandirilmis basvurularin belirli bir siire icinde, belirli bir bicimde yeniden sunulmasini
isteyebilir*. Mahkeme i¢ Tuziigii ve diger ilgili Uygulama Yénergeleri uyarinca, basvurularin
etkili ve hizli bir sekilde isleme alinmasini kolaylastirmak icin gerekli adimlarla ilgili olarak
Yazi isleri Miidiirii tarafindan daha fazla talimat verilebilir.

4. Bir basvurunun yoénlendirmelere uygun olarak yeniden sunulmamasi, Mahkemenin soz
konu basvuruyu incelememesine sebep olabilir.

lll. Bagsvurunun Mahkemeye Sunuldugu Tarih

5. Sozlesme’nin 35. maddesinin 1. fikrasi uyarinca, basvurunun Mahkemeye sunuldugu

1 Mahkeme Baskani tarafindan, Mahkeme i¢ Tlz{igi’'niin 32. maddesi uyarinca 25 Agustos 2022 tarihinde
diizenlenen uygulama yonergesi.

2 Ornegin bk. Burmych ve digerleri/Ukrayna (kayittan diisme karari) [BD], no. 46852/13 ve diger basvurular, §§
8-44, 12 Ekim 2017.

3 Ornegin bk. Zambrano/Fransa (k.k.), no. 41994/21, §§ 4-11, 20, 36 ve 37, 21 Eyliil 2021.

4 Gruplandirilmis ve birden ¢ok basvuran tarafindan sunulan basvurularla ilgili daha fazla bilgi icin Davalarin
Acilmasi hakkinda diizenlenen uygulama yonergesine bakiniz.
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tarih, ilke olarak, Mahkeme i¢ Tiiziigi’niin 45 ve 47. maddelerinde veya Mahkeme Yazi
isleri Miidirligu tarafindan verilen diger talimatlarda bildirilen kurallara uygun sekilde
gerektigi gibi doldurulan basvuru formunun Mahkemeye sunuldugu tarihtir.

6. Bununla birlikte Mahkeme bu tarihi, Mahkeme i¢ Tizigi’niin 47. maddesinin 6.
fikrasinin b) bendi uyarinca, hakh gosterildigine kanaat ettigi baska bir tarih olarak
belirleyebilir.

IV. Basvuranlarla iletisim

7. Mahkeme, kendisine bireysel basvuruda bulunan kisilerle yazismak veya bireysel
sorulara yanit vermek yerine, bu basvurulara iliskin bilgilerin basin agiklamalari yoluyla
iletilmesine karar verebilir.
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Sozlesme’nin 43. maddesi agisindan sunulan talepler?!

1. Bu uygulama yénergesi, Sézlesme’nin 43. maddesi ve Mahkeme i¢c Tizigu’niin 73.
maddesi uyarinca bir davanin Bliyik Daireye gonderilmesi talepleriyle ilgilidir.

2. Yazili Gorisler Uygulama Yonergesi'nin 2, 3, 4, 7, 8 ve 9. paragraflarinda belirtilen
dilekcelerin verilmesine iliskin yonergeler, 43. maddeye iliskin talepler icin de gecerlidir.

Siire sinirlari

3. Talebin, S6zlesme’nin 43. maddesinde belirtilen siire siniri igerisinde sunulmasi igin, lg
aylik slirenin son giini bitmeden Mahkemeye iletilmesi gerektigi taraflarin dikkatine
sunulmustur. Bu siire uzatilamaz. Siire doldugunda, Daire karari otomatik olarak kesinlesir
(Sozlesme'nin 44. maddesinin 2. fikrasinin (b bendi).

icerik

4. Sozlesme’nin 43. maddesi kapsamindaki talepler, bu hikmin 6zel hiukimleri i1s1ginda
gerekgelendirilmelidir. Bu baglamdaki taleplerde, ilgili davanin hangi agidan istisnai olarak
kabul edilebilecegi belirtilmeli ve S6zlesme veya Protokolleri’nin yorumlanmasini veya
uygulanmasini etkileyen ciddi sorunlar ve/veya davanin glindeme getirdigi genel dneme
sahip ciddi konular belirlenmelidir. Blyik Dairenin bes hakimden olusan heyeti, kararini
yalnizca mevcut dava dosyasina, yani Dairenin kararina ve taraf (veya taraflar) tarafindan
Bilyiik Daireye gdnderme lehinde ileri siriilen iddialara dayandirir (i¢ Tizigin 73.
maddesinin 2. fikrasi).

Dil

5. Mahkeme i¢ TizUgi’niin 34. maddesi uyarinca, bir Sézlesmeci Devletin resmi dilini
kullanmasina izin verilen bir basvuran, Sozlesme’nin 43. maddesi agisindan sundugu
talebinde bu dili kullanabilir (bk. i¢ Tuziigiin 34. maddesinin 3. fikrasinin d) bendi).
Mahkemenin resmi dillerinden birine ceviri ile ilgili olarak, i¢ Tizigin 34. maddesinin 3.
fikrasinin b)-c) bentleri uygulanacaktir.

Talebin sunulma sekli ve azami uzunluk
6. Bu baglamda sunulan taleplerde asagidaki hususlara dikkat edilmelidir:
a) Kenar boslugu 3,5 cm’den az olmayan A4 sayfa formatinda olmalidir;

b) Bilgisayar yazisiyla tamamen okunakli olmali ve gévde metni bir bucuk satir araligi ile en
az 12 punto ve dipnotlarda 10 punto olmalidir;

! Mahkeme Baskani tarafindan, Mahkeme i¢ Tiziigi’niin 32. maddesi uyarinca 3 Subat 2023 tarihinde
diizenlenen uygulama yonergesi.
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c) Bitilin sayilar rakam olarak ifade edilmelidir;
d) Sayfalar ardigik olarak numaralandiriimalidir;
e) Paragraflar numaralandirilarak bélinmelidir;

f) Posta ile gonderilecekse, metin sayfanin yalnizca bir yiziine yazdiriimali ve sayfala ve
ekler kolayca ayrilabilecek sekilde bir araya getiriimelidir (yapistirimamali veya
zimbalanmamalidir).

7. Sozlesme’nin  43. maddesi baglaminda sunulan talepler, ilke olarak 10 sayfayi
gecmemelidir.
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Sozlesme’nin 36. Maddesinin 2. Fikrasi veya 16 No.lu Protokol’iin 3.
Maddesinin 2. Ciimlesi Agisindan Uglincii Taraflarin Davaya Miidahil
Olmasi?

I. Bu Uygulama Yonergesinin Amaci

1. Bu uygulama yonergesinin amaci, S6zlesme’nin 36. maddesinin 2. fikrasi veya 16 No.lu
Protokol’in 3. maddesinin ikinci ciimlesi uyarinca, lglinci taraflarin davaya nasil mudahil
olabilecegini, uygulanabilecek usul ve gereklilikler ile bu tlr bir miidahalenin Mahkemenin
calismasindaki rollinii agiklamaktir.

Il. Mahkeme Oniinde Gériilen Yargilamalarda Ugiincii Taraflarin Rolii
A. Sozlesme’nin 36. Maddesinin 2. Fikrasi Baglaminda Davaya Miidahil Olma

2. Sozlesme’nin 36. maddesinin 2. fikrasi baglaminda (glinct taraflarin davaya miidahil
olmasi, Mahkemenin, kendi 6nilinde goérilen davada daha 6nceki siirecte taraf olmayan
devletlerin ve diger kisilerin, davanin icerdigi konularla ilgili olabilecek goéruslerini dikkate
almasini ve Taraflarca 6ne siiriilenlerden daha genel veya farkli olabilecek bilgi ya da
iddialari dinlemesini saglamaya yonelik usuli bir mekanizmadir. Bu tlir bir midahale,
Mahkemenin inisiyatifiyle (S6zlesme’nin 36. maddesinin 2. fikrasiyla acikca amaclanan
imkan) ya da potansiyel mudahil tarafin inisiyatifiyle gerceklesebilir. S6zlesme’nin 36.
maddesinin 2. fikrasi uyarinca davaya mudahil olmasi igin davet edilen veya mudabhil
olmasina izin verilen Ugclinci taraflar, Mahkemenin incelemesine sunulan anlasmazlgl daha
acik bir sekilde ¢c6zmeye yardimci olabilecek hukuki ve fiili unsurlari Mahkemeye mimkiin
oldugu kadar tarafsiz ve objektif bir sekilde sunmakla gorevlidirler. Sonug olarak miidahil
taraflar, her iki tarafa da dogrudan destek veremezler, Mahkeme 06nilinde gorilen
islemlerle ilgili talepte bulunamazlar, Mahkemeden tazminat talebinde bulunamazlar,
taraflar arasinda dostane ¢6ziim saglanmasi amaciyla ylritilen mizakerelere katilamazlar,
davadan el ¢ekilmesini veya davanin Biyuk Daireye gonderilmesini talep edemezler.

3. Midahil taraflarin sundugu butin gorisler, fark gozetilmeksizin Mahkemenin davadan
sorumlu biriminde bulunan dosyaya eklenir ve daha sonra verilen kararlarda 6zet olarak da
olsa bu gorusler de belirtilir.

B. 16 No.lu Protokol’iin 3. Maddesinin ikinci Ciimlesi Baglaminda Davaya Miidahil Olma

4. 16 No.lu Protokol’lin 3. maddesinin ikinci ciimlesi baglaminda davaya miidahil olma da
ayni amaci tasir ancak bu Protokol tarafindan ongorilen davanin 6zel niteligine uygun
olmalidir. BUtiin mudahil taraf gorisleri, Mahkeme tarafindan c¢ekismeli yargilama

! Mahkeme Baskani tarafindan Mahkeme i¢ Tiizigi’niin 32. maddesi baglaminda 13 Mart 2023 tarihinde
diizenlenen uygulama yonergesi.
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surecindekiyle ayni sekilde kullanilmaktadir (yukarida 3. paragraf).

lll. S6zlesme’nin 36. Maddesinin 2. Fikrasi Baglaminda Kimler Davaya Miidahil Taraf
Olarak Katilabilir?

5. Mudahil taraf olarak davaya katilma imkani, “davaya taraf olmayan herhangi bir [Yiksek]
Sozlesmeci Tarafa” veya “basvuran disinda davayla ilgili herhangi bir kisiye” aciktir
(Sézlesme’nin 36. maddesinin 2. fikrasi ve Mahkeme i¢ Tizigiu’'niin 44. maddesinin 3.
fikrasinin a) bendi; “Mahkeme i¢ Tizugd”). “ilgili herhangi bir kisi” ifadesi sunlari icerebilir:
a) “amici curiae” (“Mahkemenin dostlar” — asagida 10. paragraf) ve b) ilgili Gglncu kisiler
(asagida 12. paragraf). Sozlesme’nin 36. maddesinin 1. fikrasinda 6ngorilen, basvuran veya
basvuranlarin vatandasi oldugu Sozlesmeci Devletin miidahalesinden farkli olarak,
Sozlesme’nin 36. maddesinin 2. fikrasi baglaminda midahil olma, yasal hikimlere
dayanmamaktadir, Mahkemenin takdirine birakilmistir ve ancak Mahkemenin,
miidahalenin, “adaletin iyi yodnetilmesinin yararina” olacagina ikna olmasi halinde
mumkindir. Diger mahkemelerden farkli olarak, Mahkeme, potansiyel miidahil tarafin,
davanin sonucuna gore dogrudan bir menfaati bulunmasini gerekli kilmaz.

6. Potansiyel midahil tarafin, davada ucu daha acik hatta somut bile olmayan dolayli bir
menfaati bulunabilir. Bu durum s6z konusu muidahil tarafin bir S6zlesmeci Devlet, amicus
curiae (Mahkeme dostlari) veya “Uglincl bir sahis” olup olmadigina bagl olarak degisebilir
(asagida 8, 10 ve 12. paragraflar).

7. Ayrica potansiyel midabhil tarafin, resmi olarak S6zlesmeci Devletlerden birinin vatandasi
olmasi, Sozlesmeci Devletlerden birinde ikamet etmesi veya merkez Usslinlin S6zlesmeci
Devletlerden birinde bulunmasi gerekmemektedir.

A. Basvuran veya Basvuranlarin Vatandasi Olduklari Devlet Disindaki Sozlesmeci
Devletler ve Diger Devletler

8. Mahkeme kararlari resmi olarak sadece davali S6zlesmeci Taraf acisindan baglayici olsa
bile (Sozlesme’nin 46. maddesinin 1. fikrasi), basvuran veya basvuranlarin vatandasi
olduklari devlet disindaki S6zlesmeci Devletlerin davaya midabhil taraf sifatiyla katilmalari,
Sozlesme ve Protokolleri'nde bildirilen kurallari acgikhiga kavusturmalari ve onlari
gelistirmeleri agisindan fayda saglamaktadir. Bu nedenle S6zlesmeci Devletlerin, S6zlesme
ve Protokolleri’'nde 6ngorilen yikimliliklerden sorumlu olmalari sebebiyle, incelenen
basvuru kendilerine karsi yapilmamis olsa bile, ilke olarak, Mahkemeye sunulan bir davada
ileri stirilen hukuki bir sorun hakkindaki gorislerinin, belli bir platformda duyurulmasinda
mesru menfaatleri bulunmaktadir.

9. Sozlesme’nin 36. maddesinin 2. fikrasi baglaminda Sézlesmeci olmayan devletler de
davaya mudahil olmayi talep edebilirler, zira onlar da “ilgili kisi[ler]” kategorisine dahil
edilebilirler. Bununla birlikte S6zlesmeci olmayan devletlerin de bunu yaparken mesru bir
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sebebi olmasi gerekmektedir.
B. Amici curiae (Mahkemenin dostlari)

10. “ilgili herhangi bir kisi” ifadesi, hikimet disi kuruluslari, Gniversiteleri, sahislari,
sirketleri, baska uluslararasi kuruluslari, Avrupa Konseyi'nin diger organlarini, insan
haklarini savunan bagimsiz ulusal kurumlari vb. kapsayabilir. Bu lc¢linci taraflar icin,
mudahil olma, normal olarak Mahkemeye yardimci olabilecek gériisler sunma ve dolayisiyla
“adaletin iyi yonetilmesinin yararina” hizmet etme imkani saglar. Bu anlamda
“Mahkemenin dostlar1” (amici curiae) s6z konusudur.

11. Ornegin yasama organlari, mahkemeler veya yerel veya bélgesel makamlar gibi devlet
makamlarinin, her ne kadar “ilgili herhangi bir kisi” bashgi altinda yer alabilseler de,
normalde mudahil taraf olarak davaya katilma hakkina sahip olmadigi diisiiniiimektedir.
Bunun nedeni, bir Devletin makamlarinin, uluslararasi davalarda ilke olarak merkezi
hikimeti tarafindan temsil edilmesidir (Assanidzé/Glircistan [BD], no. 71503/01, § 12,
AIHM 2004-11). Bu durum, hem davali Devletin makamlari hem de Sézlesmeci olan veya
olmayan baska bir devletin makamlari igin gegerlidir.

C. “ilgili Uglincii Taraflar”

12. “ilgili herhangi bir kisi” terimi, Mahkemenin Sézlesme veya Protokolleri’nin ihlal
edildigini tespit etmesi durumunda, dolayl da olsa, yasal haklari etkilenebilecek kisileri de —
ornegin, Mahkeme 6niinde bireysel basvuru yapilmasina yol acan ulusal hukuk davalarinda
basvuranin davallarini veya cocuklarin velayetiyle ilgili davalarda diger ebeveyni de
kapsayabilir. Bu tir “ilgili Gglncl taraflar” icin, “adaletin menfaati”, dolayli olarak da olsa
haklarini etkileyebilecek bir sorun hakkinda Mahkeme karari vermeden 6nce onlarin da
dinlenmesini gerektirebilir. Bu tiur kisilerin davaya mudahil olmak istemelerinin olagan
nedeni, Mahkeme tarafindan ihlal tespit edilmesinin, a) Mahkeme 6niinde goriilen davanin
basladigl ulusal mahkeme 6niinde davanin yeniden agilmasina veya b) Mahkeme kararinin
infazina yonelik olarak i¢c hukuktaki durumlarini dogrudan etkileyebilecek diger bireysel
tedbirler alinmasina yol acabilmesidir.

IV. 16 No.lu Protokol’iin 3. Maddesinin ikinci Climlesi Agisindan Kimler Davaya Miidahil
Taraf Olarak Katilabilir?

13. 16 No.lu Protokol kapsamindaki yargilamalarda, istisari goris talebi, bir S6zlesmeci
Devletin mahkemesinden gelir ve bu mahkeme oOninde devam eden bir davayla ilgili
olmalidir (16 No.lu Protokol’iin 1. maddesinin 1 ve 2. fikralari). Diger taraftan, Mahkeme
tarafindan sunulan istisari gorus, baglayici olmamakla birlikte (16 No.lu Protokol’iin 5.
maddesi), ilgili ulusal mahkemeye So6zlesmenin veya Protokollerinin uygulanmasi
konusunda rehberlik saglamayi ve dolayisiyla bu gorisin verildigi ulusal davanin daha
sonraki gidisatini ve sonucunu etkilemeyi amaglamaktadir. Dolayisiyla, ulusal davanin
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taraflari 6zel bir konumdadir ve devlet makamlari s6z konusu olsa dahi, ilke olarak
Mahkeme onilindeki yargilamalara mudahil taraf sifatiyla katilabilmeleri gerekmektedir
(Mahkeme i¢ Tuziigi’niin 94. maddesinin 3. fikrasi). Mahkemenin uygulamasi, onlari
sistematik olarak davaya midahil olmaya davet etmeye yoneliktir.

14. Herhangi bir Sozlesmeci Devlet veya herhangi baska bir “kisi” de davaya mudahil taraf
olarak davet edilebilir veya midahil taraf olarak katilmasina izin verilebilir (16 No.lu
Protokol’iin 3. maddesinin ikinci fikrasi ve Mahkeme i¢ Tizigi’niin 44. maddesinin 7.
fikrasiyla birlikte 3. fikrasi). Boyle bir durumda davaya midahil taraf olarak katiima
talebinin sebepleri, genel olarak S6zlesme’nin 36. maddesinin 2. fikrasi baglaminda davaya
mudahil olmak icin belirtilebilecek sebeplere benzerdir.

V. Ugiincii Bir Taraf Yargilamaya Midahil Taraf Olarak Katilmaya Ne Zaman Davet
Edilebilir veya Ugiincii Bir Tarafin Yargilamaya Miidahil Taraf Olarak Katilmasina Ne
Zaman izin Verilir?

15. Sozlesme’nin 36. maddesinin 2. fikrasi veya 16 No.lu Protokol’iin 3. maddesinin ikinci
climlesi uyarinca Uglinci taraflarin davaya midahil olmasinin, sadece Mahkemenin
“adaletin iyi yonetilmesinin yararina olacagl” konusunda tatmin olmasi durumunda Gglncii
taraflar davet edilecek veya buna izin verilecektir (S6zlesme’nin 36. maddesinin 2. fikrasi;
16 No.lu Protokol’iin 3. maddesinin ikinci ciimlesi ve Mahkeme i¢ Tizigi’'nin 44.
maddesinin 3. fikrasinin a) bendi).

16. Mahkeme, Uclincl bir tarafi davaya midahil taraf olarak davet edip etmeyecegine veya
buna izin verip vermeyecegine karar vermeden 6nce taraflara danismaz.

VI. Ugiincii Taraflarin Temsili

17. Uglincii tarafin bir Sézlesmeci Devlet olmasi halinde, avukat ve danismanlarin
yardimindan faydalanabilecek kendi temsilcisi tarafindan temsil edilmesi gerekir (Mahkeme
ic TUzGgu’'niin 35. maddesi). Sézlesme’nin 36. maddesinin 2. fikrasi veya 16 No.lu
Protokol’in 3. maddesinin ikinci climlesi uyarinca davaya midahil olan diger Ucinci
taraflarin, yargilamanin hicbir asamasinda temsil edilmesine gerek yoktur.

Sayet Uglncl taraf temsil edilmeyi secerse, davanin taraflarinin tabi tutuldugu ayni
yasaklara tabidir, yani Mahkemenin eski bir hakimi, gérevi devam eden bir ad hoc hakim
veya bir Sozlesmeci Tarafin ad hoc hakim olarak goérev yapmaya uygun buldugu kisileri
belirledigi giincel listede yer alan bir kisi tarafindan temsil edilemez (Mahkeme ic
TUzUgu’'nlin 4. maddesinin 2. fikrasi ve 29. maddesinin 1. fikrasinin a) bendinin sonu ve c)
bendinin sonu (in fine)).

18. Ugiincii taraflarin, durusmada ortak temsil edilmesiyle ilgili olarak asagida yer alan 43.
paragrafa bakiniz.
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VII. Ugiincii Taraflar Davaya Ne Sekilde Miidahil Olabilir?

19. Sozlesme’nin 36. maddesinin 2. fikrasi veya 16 No.lu Protokol’iin 3. maddesinin ikinci
climlesi baglaminda davaya mudahil olan bir Gglinci tarafin, normal olarak yalnizca yazih
gériis sunmasina izin verilir. Uglincti taraflarin durusmaya katilmasina ve sézli goris
belirtmesine yalnizca “istisnai durumlarda” izin verilebilir (Mahkeme i¢ TUzUgu’'niin 44.
maddesinin 3. fikrasinin a) bendi).

Mahkeme i¢ Tiizigu’niin Eki uyarinca yapilan bir sorusturmaya ugiincii tarafin miidahalesi
halinde, (i¢lincii taraf “bir sorusturma tedbirine katilabilir” (Mahkeme i¢ Tiziigi Eki’nin Al
maddesinin 6. fikrasi). Bu katihmin niteligi ve kapsami, hangi spesifik sorusturma tedbirinin
yuritildigine bagh olacaktir: belgesel kanitlarin Gretilmesi, bir tanigin veya bilirkisinin
dinlenmesi, bilgilerin toplanmasi ya da olay yeri incelemesi. Ucilincii taraflar, tanik veya
bilirkisilerin dinlenmesini talep edebilir ancak bdyle bir talebin degerlendirilmesi
Mahkemenin takdirine baghdir (Mahkeme i¢ Tiiz(igli Eki'nin A5 maddesinin 6. fikrasiyla
birlikte A1 maddesinin 1. fikrasi). Daire Bagkani veya sorusturmayi yiriten delegeler
Uglincl tarafin katihm sartlarini belirleyebilir ve bu sartlara uyulmazsa katilimi sinirlayabilir.

VIIl. Ugiincli Taraflarin Davaya Midahil Taraf Olarak Katilmasinin Miimkiin Oldugu
Durumlarda Mahkeme Oniindeki Yargilama Asamalari Ve Davaya Miidahil Olma
Talebinde Bulunmak igin Siire Sinirlari

A. Sozlesme’nin 33 veya 34. Maddeleri Baglaminda GCekismeli Yargilamalar

20. Sozlesme’nin 33 veya 34. maddeleri baglaminda yiritilen ¢ekismeli yargilamalarda,
Uglincl taraflarin davaya katilmasi su durumlarda mimkaindir:

a) Basvurunun davali Sozlesmeci Tarafa bildiriimesinden sonra (veya kismen
bildirilmesinden sonra) (Mahkeme i¢ Tiiziigii’'niin 44. maddesinin 3. fikrasinin a) bendi). Bu
durumda davaya mudahil olma talebinin sunulmasi igin belirlenen on iki haftalik siire,
basvurunun Sozlesmeci Tarafa bildirildigi bilgisinin Mahkemenin veri tabani HUDOCta
yayimlandiginda islemeye baslar (Mahkeme i¢ Tuizigi’'niin 44. maddesinin 3. fikrasinin b)
bendi). Ancak bazi durumlarda Daire Baskani daha kisa veya daha uzun bir siire siniri
belirleyebilir (Mahkeme i¢ Tiizigi’niin 44. maddesinin 3. fikrasinin b) bendinin sonu (in

fine)).

b) Daire 6niinde gerceklestirilen durusma sirasinda (Mahkeme i¢ TUzUgu’'niin 44.
maddesinin 3. fikrasinin a) bendinin sonu (in fine)). Bu ancak “istisnai durumlarda”
mumkindir (ibid.). Daire onlinde gerceklestirilen durusmaya katilmak icin sunulacak izin
talepleri, Dairenin s6zli durusma yapilmasina iliskin kararina iliskin bilginin Mahkemenin
internet sitesinde yayinlanmasindan sonra en geg¢ dért hafta icinde sunulmalidir (Mahkeme
i¢ TGzUgW niin 44. maddesinin 3. fikrasinin b) bendi).

c) Bir Dairenin Bliylk Daire lehine davadan el ¢ekmeye karar vermesinin ardindan
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(Mahkeme i¢ Tuziigi’nin 44. maddesinin 4. fikrasinin a) bendi). Siire siniri yine on iki
haftadir; bu siire, Dairenin davadan el cekme kararina iliskin bilginin Mahkemenin internet
sitesinde yayimlandigi tarihte islemeye baslar (ibid.). Ancak bazi durumlarda Bliylk Daire
Baskani, daha kisa veya daha uzun bir siire siniri belirleyebilir (Mahkeme i¢ TtzUgi' niin 71.
maddesinin 1. fikrasiyla birlikte 44. maddesinin 3. fikrasinin b) bendinin sonu (in fine)).

d) Buyulk Daire heyetinin, bir tarafin, davanin Blyilk Daireye gonderilmesi talebini kabul
etmesinin ardindan (Mahkeme i¢ Tiiziigi’niin 44. maddesinin 4. fikrasinin a) bendi). Siire
siniri yine on iki haftadir; bu sire, Bliyik Daire heyetinin Biylk Daireye génderim talebini
kabul ettigine dair bilginin Mahkemenin internet sitesinde yayimlandigi tarihte islemeye
baslar (ibid.). Ancak bazi durumlarda Bliyiik Daire Baskani, daha kisa veya daha uzun bir
siire sinin belirleyebilir (Mahkeme i¢ TuziGgl’niin 71. maddesinin 1. fikrasiyla birlikte 44.
maddesinin 3. fikrasinin b) bendinin sonu (in fine)).

e) Mahkeme tarafindan yiriitiilen sorusturma sirasinda (Mahkeme i¢ Tuziigi Eki’nin Al
maddesinin 6. fikrasi). Bu durumda siire siniri, Daire Baskani tarafindan belirlenir (ibid.).

21. Sozlesme’nin 43. maddesi geregince bir davanin Blylik Daireye gonderilmesi talebinin
kabul edilip edilmemesine karar veren Biliyik Daire heyeti onindeki slirecte Uclinci
taraflarin davaya midahil olmasi mimkin degildir. Ayrica asagidaki 42. paragrafa da
bakiniz.

B. 16 No.lu Protokol Geregince Sunulan istisari Goriis Taleplerine iliskin Stiregte

22. 16 No.lu Protokol uyarinca sunulan istisari goris taleplerine iliskin stirecte, Blyik
Dairenin bes yargictan olusan heyetinin istisari goris talebini kabul etmesinden sonra
Uglinch tarafin davaya midahil olmasi mimkindir (16 No.lu Protokol’iin 3. maddesinin
ikinci cimlesi). Ulusal davanin taraflari normal olarak davaya mudahil olmaya davet edilir
(Mahkeme i¢ Tuziigi’niin 94. maddesinin 3. fikrasi; ayrica yukaridaki 13. paragrafa bakiniz)
ve bu nedenle ulusal davanin taraflarinin izin istemelerine gerek yoktur. Diger Uclinci
taraflar icin, davaya midahil taraf olarak katilma izni isteme sliresi normalde sekiz haftadir
ve bu siire, heyetin talebi kabul etme kararina iliskin bilginin Mahkemenin internet
sitesinde yayinlandigl tarihten itibaren islemeye baslar (Mahkeme i¢ TizUgi'niin 44.
maddesinin 4. fikrasinin a) bendiyle birlikte 44 maddesinin 7. fikrasi).

23. 16 No.lu Protokol geregince istisari goris talebinin kabul edilip edilmemesine karar
veren Blylk Daire heyeti 6nilindeki silirecte l¢linci taraflarin davaya midahil olmasi
mumkiin degildir.

C. Siire Sinirlarina Uyulmasi

24. Yukarida belirtilen siire sinirlarina uymak amaciyla, davaya muidabhil taraf olarak katiima
talebinin somut tarihi olarak onayli gonderim tarihi esas alinir, sayet onayli gonderim tarihi
bulunmuyorsa, talebin Mahkeme Yazi isleri Midirligiine ulastigi tarih, yukarida belirtilen
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siire sinirlarinin hesaplanmasinda dikkate alinir (Mahkeme i¢ Tiiz(igi’niin 38. maddesinin 2.
fikrasi). Bununla birlikte, potansiyel midahil taraflarin, davaya katilma izni istemek igin ilgili
sure sinirinin bitmesini beklememeleri ve taleplerini miimkiin olan en kisa siirede sunmalari
siddetle tavsiye edilir.

D. Davaya Miidahil Taraf Olarak Katilma izni Verilmesinin Etkileri

25. Yazili goris sunarak davaya mudahil taraf olarak katilma izni, yargilamanin Mahkeme
onlinde daha sonra gorilecek biitin asamalarinda gecerlidir (6rnegin Daire incelemesi
sirasinda verilen izin, Blylk Daire dnlinde gorilen yargilama asamalarinda da gegcerliligini
korur). Ayrica asagidaki 41 ve 42. paragraflara bakiniz.

IX. Davaya Miidahil Taraf Olarak Katilma Talebinin Dili, igerigi ve Sunulma Sekli
A. Dil

26. Davaya mudahil taraf olarak katilma talebi, Mahkemenin resmi dillerinden birinde,
ingilizce veya Fransizca dilinde yazilmalidir (Mahkeme i¢ Tiiz{igi’'niin 44. maddesinin 3.
fikrasinin b) bendi). Bununla birlikte ilk talep, S6zlesmeci Devletlerin resmi dillerinden
birinde sunulabilir (Mahkeme i¢ Tuzigi’'nin 34. maddesinin 4. fikrasiyla birlikte 44.
maddesinin 3. fikrasinin b) bendi). Bu durumda, s6z konusu talebin Mahkemenin resmi
dillerinden birine terciime edilmis hali, Daire Baskani (veya Blyiik Daire Baskani) tarafindan
belirlenen siire sinin icerisinde Mahkemeye sunulmalidir (Mahkeme I¢ Tiziigi’niin 34.
maddesinin 4. fikrasinin b) bendi).

B. igerik

27. Bu talep kisa ve 6z olmali, normalde iki sayfayr gegmemelidir. ilgili davanin adi ve
numarasi belirtilmeli ve asagidaki hususlar hakkinda yeterli bilgi verilmelidir:

a) Muhtemel l¢linci taraf;
b) Muhtemel Uglinci taraf ile davanin taraflarindan herhangi biri arasindaki baglantilar;
¢) Muhtemel Giclinci tarafin midahil taraf olarak katilmak istemesinin nedenleri;

d) Muhtemel Gglinci tarafin davayla ilgili olmasi sartiyla, bir konu veya davada ortaya ¢ikan
konular hakkindaki 6zel bilgisi;

e) Muhtemel Uglinct tarafin goris bildirmeyi teklif ettigi konu(lar) ve miimkiin oldugunca,
bu gorugslerin Mahkeme igin faydali olacagina ve taraflarin veya diger Uglincu taraflarin
sunduklari gorislerden farkli olacagina inanmak igin gerekgeleri ve

f) Muhtemel Uclnch tarafin yazili goriis sunmayi, durusmaya katilmayi veya her ikisini
birden yapmayi 6nerip énermedigi hususlari.
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Bitlin bu ayrintilar, Mahkemenin, muhtemel lglinct tarafin davaya mudahil taraf olarak
katilmasina izin vermesinin, “adaletin iyi yodnetilmesinin yararina olup olmayacaginl”
degerlendirmesine olanak saglamak igin gereklidir.

C. Talebin Sunulma Sekli

28. Talep yazili olarak (Mahkeme i¢ TizUgi’niin 44. maddesinin 3. fikrasinin b) bendi) posta
yoluyla gonderilmelidir veya faks ve ardindan posta yoluyla génderilmelidir. Talepler
elektronik posta yoluyla kabul edilmez (Yazili Gorlisler Hakkinda Uygulama Yonergesi'nin 3
ve 4. paragraflari).

X. Ugiincii Taraflarin Yazili Gériisleri
A. Goriislerin Sunulmasi igin Siire Sinirlari

29. Uciincii bir tarafin yazili gériisleri Daire Baskani (veya Biiyiik Daire Baskani) tarafindan
belirlenen siire icerisinde sunulmalidir (Mahkeme i¢ Tlizigi’niin 44. maddesinin 5. fikrasi).
Bu siire siniri genellikle Gglincli tarafa davaya mudahil olma izni verildigini bildiren
mektupta belirtilir.

30. S6z konusu siire sinirina uymak amaciyla, somut tarih olarak, yazilh gorislerin onayl
gdnderim tarihi veya eger bdyle bir tarih bulunmuyorsa, bu goriislerin Mahkeme Yazi isleri
Midurligiine ulastig) tarih esas alinir (Mahkeme i¢ Tliziigi’niin 38. maddesinin 2. fikrasi).

B. Dil

31. Uglincii tarafin yazili gorisleri, Mahkemenin resmi dillerinden birinde, yani ingilizce
veya Fransizca dilinde sunulmalidir (Mahkeme i¢ Tiizigi’niin 44. maddesinin 6. fikrasi).
Midahil taraflar Sozlesmeci Devletlerin resmi dillerinden birini kullanmak icin izin
isteyebilirler (Mahkeme i¢ TizUgi’niin 34. maddesinin d) bendi ile birlikte 34. maddesinin
4. fikrasinin a) bendi). Bu durumda vyazili goérislerinin ingilizce veya Fransizca'ya
tercimesini, Daire Baskaninin (veya Biyilk Daire Baskaninin) belirleyecegi siire igerisinde
sunmalari gerekmektedir (Mahkeme i¢ Tliziig(’niin 34. maddesinin 4. fikrasinin d) bendiyle
birlikte 34. maddesinin 4. fikrasinin b) bendinin (i) paragrafi).

C. Sekil ve igerik

32. S6zlesme’nin 36. maddesinin 2. fikrasi veya 16 No.lu Protokol’iin 3. maddesinin ikinci
climlesi baglaminda sunulan her tirli davaya mudahil taraf olarak katilma daveti veya bu
baglamda izin verilmesi, Daire Baskani (ya da Blylk Daire Baskani) tarafindan belirlenen
kosullara tabidir (Mahkeme i¢ TizUgu’niin 44. maddesinin 5 ve 7. fikralari).

33. Mahkemenin olagan uygulamasi, Gclncli taraflarin yazili gorislerine iliskin olarak
asagidaki kosullarin yerine getirilip getirilmedigini belirlemektir:

114



Mahkeme i¢c Tizugl — 15 Eylil 2025

a) Yazili goruslerde, ilgili olduklari davanin adi ve numarasi belirtiimelidir;

b) Yazili gorislerin Gglinci taraf tarafindan sunuldugunu agikga belirten ve bu Ggiinci tarafi
tanimlayan bir baslk tagimalari gerekmektedir;

c) Yazil gorusler on sayfayi gegmemelidir (Sayfa siniri hicbir ek igin gegerli degildir, ancak bu
ekler goruslerin devami nitelinde olmamalidir);

d) Yazili gorisler beyaz zemin lzerine siyah yaziyla, A4 formatinda ve sayfa kenar bosluklari
3,5 cm'den az olmayacak sekilde yazilmalidir;

e) Belgenin govde metni en az 12 punto ve dipnotlar ise 10 punto olmalidir;

f) Sayfalar ardisik olarak numaralandiriimalidir;

g) Gorislerde yer alan paragraflar numaralandirilarak ayrilmalidir;

h) Metinlerde elli kelimeyi asan alintilar, girintili sekilde eklenmelidir ve

i) Yazili goruslerde bahsedilen her belgeye veya delil unsuruna ve eklere atifta bulunmalidir.

34. Mahkemenin olagan uygulamasi, bu tir yazili gorislerin igerigine iliskin asagidaki
kosullarin yerine getirilip getirilmedigini belirlemektir:

a) Sozlesme’nin 36. maddesinin 2. fikrasi baglaminda davaya mudahil taraf olarak katilan
bir S6zlesmeci Devletin veya Sozlesmeci olmayan bir Devletin gorisleri, yalnizca davanin
ilgili Devletin menfaatiyle ilgili yonleriyle ilgili olmalidir.

b) Amicus curiae’nin (Mahkeme dostlarinin) yorumlari, davanin 6zel kosullarina veya
basvurunun kabul edilebilirligine veya esasina deginmemelidir; daha ziyade genellikle
Uglincl tarafin 6zel uzmanligl veya bilgisi temelinde, davanin ortaya c¢ikardigi genel
sorunlarla ilgili olmahdir.

c) “ilgili Gglincl tarafin” gorisleri, davanin, yalnizca giinci tarafin davadaki &zel
menfaatiyle ilgili fiili ve hukuki yonleriyle ilgili olmalidir.

35. iki veya daha fazla lgiincii tarafin davaya midahil olmasina izin verilen durumlarda
Mahkeme, bu taraflari bireysel olarak goris bildirmek yerine ortak yazili géris bildirmeye
yonlendirebilir.

D. Yazili Goriislerin Sunulma Sekli

36. Uglincii bir tarafin yazili gérisleri ve bunlarin tiim ekleri, postayla ti¢ niisha halinde veya
faksla bir nusha ve ardindan posta yoluyla gonderilen {i¢ nisha halinde sunulmalidir.
Elektronik posta yoluyla gonderilen talepler kabul edilmez (Yazih Gorigsler Hakkinda
Uygulama Yonergesi'nin 3 ve 4. paragraflari).
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E. Yukarida Belirtilen Sartlara Uyulmamasinin Sonuglari

37. Yukaridaki sartlara uyulmamasi halinde, Daire Baskani (veya Biyik Daire Baskani)
Gglincti tarafin yazili gorislerini dava dosyasina eklemeyi reddedebilir (Mahkeme g
TUzGgu’'nlin 44. maddesinin 5. fikrasi) veya uygun olmasi halinde, lglincl tarafa yeni yazili
gorusler sunmasi talimatini verebilir.

F. Taraflarin Cevap Hakki (Cekismeli Yargilamalarda) veya Talepte Bulunan Mahkemelerin
Cevap Hakki (istisari Goriis Taleplerinde)

38. Cekismeli yargilamalarda, lglincu tarafin yazili gérisleri davanin taraflarina gonderilir
ve taraflar, slire sinirlari da dahil olmak lizere Daire Baskani (veya Blyilk Daire Baskani)
tarafindan belirlenen her tiirlii kosula tabi olarak, bu gorislere cevaben yazili gérislerini
sunma veya uygun oldugu takdirde durusma sirasinda goriislere cevap verme hakkina
sahiptir (Mahkeme i¢ TiizGgl’niin 44. maddesinin 6. fikrasi). Uygulamada, taraflar genellikle
bu gorislere cevaben gorislerini, davanin kabul edilebilirligi veya esasina iliskin gorusleriyle
birlikte sunmaya davet edilir.

39. istisari géruslere iliskin islemlerde, lgiincii bir tarafin (i¢c hukukta gériilen davanin
taraflari dahil olmak Gzere) yazili gorisleri, bu gorisler hakkinda degerlendirmede
bulunabilecek, istisari goriis talebinde bulunan mahkemeye génderilir (Mahkeme ic
TzUgU nlin 94. maddesinin 5. fikrasi).

40. Uciinci taraflarin, cevaben sunulan yazili gériisler hakkinda cevaben gériis sunma veya
yorum yapma hakki yoktur.

G. Yargilamanin Daha Erken Bir Asamasinda Sunulan Yazili Goriisler

41. Daire 6niinde gorilen davaya lglinci bir tarafin midahil taraf olarak katilmasi ve daha
sonra Daire’nin Buylk Daire lehine davadan el gekmesi ile yargi yetkisinin Blyilk Daire’ye
gecmesi veya davanin Blyuk Daire heyeti tarafindan Bliyik Daire’ye gonderilmesine karar
vermesi halinde, lg¢linct tarafin Daire’ye gondermis oldugu yazili gorisler, normal olarak
Bliyuk Daire’ye sevk edilen dava dosyasina eklenir. Bununla birlikte Mahkeme, Uciinci
tarafa, Blyuk Daire’ye yeni yazili gérisler sunmak isteyip istemedigini sorar.

42. Buna karsilik, Daire oniinde goriilen davaya muidahil taraf olarak katilma izni verilen
Uglncl taraflar da dahil olmak Uzere, Uglincu tarafin sundugu herhangi bir yazili gorus,
Bliyik Daire heyetinin Sozlesme’nin 43. maddesi uyarinca davanin Biylik Daire’ye
gonderilip gonderilmeyecegine karar verdigi sirada heyete sunulmaz.

XI. Durusmalarda Ugiincii Taraflarin So6zIii Beyanlan

43, istisnai olarak lclinci bir tarafa durusmaya katilma izni verilmisse, bu izin genellikle,
tiglincti tarafin s6zIi beyanlarinin on dakikadan fazla siirmemesi sartina tabidir. iki veya

116



Mahkeme i¢c Tizugl — 15 Eylil 2025

daha fazla Uglincu tarafa (6zellikle S6zlesmeci Devletlere) durusmaya katilma izni verilmesi
durumunda, Uglincl taraflarin hepsi adina ortak so6zli sunum yapacak bir veya iki
konugsmaci belirlemeleri istenebilir. Bitlin bu kosullar, Gglncl bir tarafin durusmaya
katilmasina izin verilmesiyle bozulmamasi gereken, taraflarin usul bakimindan esitligine
saygl gosterilmesi amaciyla belirlenmistir.

44. Durusmada Uglincl bir tarafin sozIli beyanlarinin igerigi, Ucglincl bir tarafin yazilh
gorisleri icin belirlenen igcerikle ayni kosullara tabidir (bk. yukarida 34. paragraf).

XIl. Diger Hususlar
A. Adil Tazmin (Ozellikle Masraf ve Giderler)

45. Ucglincli taraflara adil tazmin saglanmaz. Bu kural, adil tazminin yalnizca “magdur
tarafa”, vyani basvuruna veya basvuran adina basvuruyu takip eden kisilere
saglanabilecegine hikmeden Sézlesme’nin 41. maddesine dayanmaktadir. Bu, ozellikle
Uglncl taraflarin kendi masraf ve harcamalarini Ustlenmeleri gerektigi anlamina
gelmektedir.

46. 16 No.lu Protokol’iin 3. maddesinin ikinci climlesi baglaminda davaya midahil taraf
olarak davet edilen i¢c hukukta gorilen davanin taraflarindan birinin yaptigi masraf ve
harcamalar, istisari goris talebinin geldigi Sozlesmeci Devletin ulusal mahkemelerinin
takdirine birakilmis bir konudur ve s6z konusu Sozlesmeci Devletin mevzuatina ve
uygulamalarina uygun olarak ulusal mahkemeler tarafindan incelenmelidir (Mahkeme ic
TizUgU nlin 95. maddesinin 1. fikrasi).

47. Mahkeme tarafindan ydritiilen bir sorusturma sirasinda, Mahkemenin talebi Uzerine
¢agrilan bir tanigin, bilirkisinin veya baska bir kisinin Mahkeme huzuruna getirilmesi icin
yapilan masraflarin ti¢ilincii tarafa édenmesine hiikmedilebilir (Mahkeme i¢ Tiiz(igu Eki’'nin
A5 maddesinin 6. fikrasi).

B. Adli Yardim

48. Sozlesme’nin 33 veya 34. maddeleri uyarinca cekismeli yargilamalara muidahil taraf
olarak katilan Uglnci taraflarin Mahkemeden adli yardim alma hakki yoktur; yalnizca
basvuranlar bu hakka sahiptir (Mahkeme i¢ Tiziigii’niin 105. maddesi).

49. Ayni durum, Mahkeme tarafindan davaya muidahil olmaya davet edilen i¢ hukukta
gorilen davanin taraflari haric olmak Uzere 16 No.lu Protokol geregince istisari goris
talebine iliskin slirece miidahil olan Ugunci taraflar icin de gecerlidir. Bu durumda (glinci
taraflar, Mahkeme 6niinde goriilen yargilamalara midahil olmanin gerektirdigi masraflarin
tamamini veya bir kismini karsilamaya yetecek imkanlara sahip olmadiklari takdirde,
Mahkemeden adli yardim talep edebilirler (Mahkeme i¢ Tizigi’'niin 95. maddesinin 2.
fikrasi).
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C. Ugiincii Taraflarin Mahkemenin Daha Sonra Verdigi Kararlar veya istisari Goriis
Hakkinda Bilgi Sahibi Olma ve Bunlarin Bir Niishasini Alma Hakki

50. Butun Uglinct taraflar Mahkemenin daha sonra verecegi kararlar veya istisari gorus
hakkinda bilgilendirilecek ve bunlarin bir niishasi génderilecektir (Mahkeme i¢ Tiizigi’niin
56. maddesinin 2. fikrasi, 77. maddesinin 3. fikrasi ve 94. maddesinin 10. fikrasi). Bu ayni
zamanda, Sozlesme’nin 46. maddesinin 3. fikrasi uyarinca bir kararin yorumlanmasi talebi
Uzerine verilen kararlara ve Sozlesme’nin 46. maddesinin 5. fikrasi uyarinca s6z konusu
hikme riayet edilmedigine dair bir basvuru Uzerine verilen kararlara da uygulanir
(Mahkeme i¢ Tiizigi’niin 99 ve 104. maddeleri).
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Hakimin Reddil

I. Arka plan

1. Hakimlerin  bagmsizigi ve tarafsiziginin  korunmasi, hukukun UGstlnlGginin
sirdiridlmesi, insan haklarinin korunmasi ve adaletin adil ve hakkaniyete uygun
ydnetiminin saglanmasi acisindan biiyiik &nem tasimaktadir. Bu ayni zamanda Avrupa insan
Haklari Mahkemesi o6nindeki davalari nitelendiren ve yasal olarak baglayici bir dizi
hiikimde yer alan temel ilkelerden biridir.

2. Sozlesme’nin 21. maddesi uyarinca hakimler, gorev sireleri boyunca bagimsizlik ve
tarafsizliklariyla bagdasmayacak hicbir faaliyette bulunamazlar.

3. Sozlesme’nin 21. maddesinde belirtilen gerekliligin acik ve seffaf bir sekilde uygulanmasi
amaciyla, Mahkeme, hakimlerin dirastlGgi, bagimsizligl, tarafsizhig, ifade 6zgurliginin
sinirlandirilmasi, ek faaliyetleri, iltimas, avantaj, nisan ve onurlarin kabuliine iliskin bir dizi
kural belirleyen Yarg Etigi ilkelerine dair kararini 2021 yilinin Haziran ayinda glincellemistir.
Bu kararin Ill. maddesine gore, hakimler, gorevlerini tarafsiz bir sekilde yerine getirmeli,
tarafsiz sekilde goriinmeli, Mahkeme icinde ve disinda menfaat ¢atismasina yol actigi algisi
uyandiracak durumlar da dahil olmak Ulzere menfaat catismalarindan kaginmalidirlar.
Hakimler, kisisel menfaatlerinin bulundugu bir davaya dahil olmamalidirlar. Hakimler,
kamuoyunun tarafsizliklarina olan giivenini olumsuz yonde etkileyebilecegi diistinllen her
tirlh faaliyet, ifade ve birliktelikten kaginmahdirlar. Bu kararin gesitli hikimleri eski
hakimler icin de gecerlidir.

4. Bagimsizlik ve tarafsizlikla ilgili diger glvenceler, Sozlesme’nin 26. maddesinin 3.
fikrasinda ve Mahkeme i¢ TizGgi’nin 27A maddesinin 3. fikrasinda bulunabilir; bu
hikimlere goére, bir hakim, secildigi veya vatandasi oldugu Taraf Devleti ilgilendiren
davalarda tek hakim olarak gérev alamaz. Ayrica Mahkeme i¢ Tiiz(igi’niin 13. maddesi,
hakimlerin vatandasi olduklari veya adina secildikleri Taraf Devletin, taraf oldugu davalara
baskanlk edemeyeceklerini éngérmektedir. i¢ Tiziglin 24. maddesinin 5. fikrasinin c)
bendi uyarinca, bir Taraf Devlet veya onun bir vatandasi adina secilen hakim, o Devlete
karsi agilan bir davada, davanin Biylk Daireye gonderilmesi talebini inceleyen heyete
katilamaz.

5. Bir hakimin belirli bir davaya bakamamasina iliskin temel kriterler ve bitiin Mahkeme
olusumlari tarafindan bitin davalarda ayni sekilde uygulanacak temel usul cercevesi,
Mahkeme i¢ Tuzigi'nin yargl tarafsizligi ilkesinin titizlikle uygulanmasini saglamayi
amaglayan 28. maddesinde bildirilmistir. Mahkeme i¢ Tiiz(igii’'niin 28. maddesi, 2023 yilinin
Aralik ayinda Mahkeme Genel Kurulu tarafindan degistirilmis ve daha da gliclendirilmistir.

1 Mahkeme Baskani tarafindan, 22 Ocak 2024 tarihinde Mahkeme i¢ TizUgi’niin 32. maddesi uyarinca
diizenlenen Uygulama Yonergesidir.
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6. Bu uygulama yonergesinin amaci, diger hususlarin yani sira (inter alia), yargilamanin
taraflarina, bir hakimin tarafsizhigiyla ilgili endiselerini dile getirmeleri ve bu tiir davalarda
izlenecek usul ile ilgili pratik ve etkili bir olanak saglayan, s6z konusu maddede 6ngoriilen
usulleri agiklik getirmektir.

Il. Hakimin kendi istegiyle davadan gekilmesi

7. Bir hakimin davaya bakip bakmamasi ilke olarak, hakimin kendi takdirine bagl bir
mesele degildir; bu bir gorev meselesidir. Bu nedenle S6zlesme’nin 28. maddesinin 1. fikrasi
ilke olarak bir hakimin kendisine verilen butiin davalara bakmasi gerekliligine iliskin
yakimlalugi yinelemektedir.

8. Bir hakimin belirli bir davaya bakamamasinin nedenleri, Mahkeme i¢c Tuzigi’niin 28.
maddesinin 2. fikrasinda belirtilmistir. Bu nedenler, diger durumlarin yani sira, ilgili hakimin
kisisel menfaatinin olabilecegi (es, ebeveyn veya diger yakin akrabalar) ya da daha 6nce
gorev yaptigl (hakim, taraf, temsilci veya baska bir sifatla yer aldigl) davalar veyahut da
dava hakkinda kendi gorisini alenen belirttigi davalari kapsar.

9. Hakim, Mahkeme i¢ Tiziigi’niin 28. maddesinin 2. fikrasinda belirtilen sebeplerden
birinden dolay! belirli bir davaya bakamayacagi kanaatinde ise, Daire Baskani/Blylk Daire
Baskani’'na endiselerinin nedenlerini acgiklayarak durumu bildirmelidir. Durumun bir
taraflilik gériinimine yol agip acimadigini belirlemek ve bdyle bir durum s6z konusu ise
hakimin belirli bir davadan ¢ekilme talebinin kabulline karar vermek Daire Baskani/Blyluk
Daire Baskani'nin gorevidir. Bu konuda siphe duyulmasi halinde, Daire Baskani/Buyuk
Daire Baskani konuyu gorusiiimek ve karara baglanmak lizere Daire/Bliyuk Daire'ye havale
edebilir (Mahkeme i¢ Tiizigl’niin 28. maddesinin 3. fikrasi).

IIl. Hakimin reddi talebi

10. Mahkemenin yerlesik uygulamasi, durusmadaki taraflarin — yani basvuran(lar) ve davali
Hikimet(ler)in — kendi davalarina bakmak lizere atanan hakimin tarafsizligina itiraz
etmelerine imkan tanimak seklindedir!. Bu uygulamaya uygun olarak, Mahkeme i¢
TizGgU’'nlin 28. maddesinin 4. fikrasinda, yargilamanin taraflarinin — yani basvuran(lar) ve
davali Hukimet(ler)in —, kendi davalarinda goérevlendirilen herhangi bir Mahkeme
hakiminin goérevden alinmasini talep edebilecegi agikga belirtilmistir. Gorilmekte olan
davanin tarafi olmayan baska bir kisi, Devlet veya kurulus tarafindan bir hakimin gérevden
alinmasi talep edilemez. Bu kural, Mahkemenin dikkatine sunulan bilgilerin, gerekli oldugu
hallerde dikkate alinmayacagi anlamina gelmez.

11. Taraflardan biri tarafindan tarafsizligl sorgulanan hakimin, disaridan yapilan red

! Ornegin bk. Kibris/Tiirkiye [BD], no. 25781/94, § 8, AIHM 2001-1V; Leki¢/Slovenya [BD], no. 36480/07,
§ 4, 11 Aralik 2018 ve Rustavi 2 Broadcasting Company Ltd ve diderleri/Giircistan, no. 16812/17, § 6,
18 Temmuz 2019.
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talebinde belirtilen sebepleri kabul etmesi ve s6z konusu davadan derhal ¢ekilmek istemesi
halinde, hakimin kendi istegiyle davadan c¢ekilme taleplerine iliskin 6ngorilen usul
uygulanacaktir (bk. yukarida Il. baglhk).

12. Diger bitlin durumlarda, disaridan gelen hakimin reddi talepleri asagidaki sekilde
karara baglanir.

13. Komiteye veya Daireye verilen bitlin davalarda, davanin tahsis edildigi Bolimin
Dairesi, s6z konusu reddi talebine iliskin olarak reddi istenen hakimin goéruslerini dinler.
Daire daha sonra, ilgili hakimin katilmadigi bir oturumla, talep tGzerinde miizakere eder ve
oylama gerceklestirir.

14. Benzer sekilde, Biyilik Daire davalarinda ilgili Bliyik Daire heyeti, 6nce reddi istenen
hakimin gorislerini dinler. Daire daha sonra ilgili hakimin katilmadigl bir oturumda
disaridan yapilan hakimin reddi talebini miizakere ederek oylamayi gerceklestirir.

15. Tek hakim olusumuyla karara baglanacak davalarda, hakimin reddi talepleri Mahkeme
Baskani tarafindan, baska bir deyisle, bir veya daha fazla S6zlesmeci Taraf bakimindan tek
hakim olarak davaya bakan bireysel hakimleri atayan makam tarafindan karara baglanir.

16. Her durumda, hdkimin reddini talep eden tarafa, Mahkemenin karari yazili olarak
zamani gelince bildirilir ve hakimin reddine iliskin herhangi bir karar, Mahkemenin
kararinda usuliine uygun olarak bahsedilir.

17. Mahkeme ayrica, hakimin davadan kendi istegiyle gekildigi ve disaridan alinan hakimin
reddi talepleriile bunlara iliskin verilen kararlarin kaydini tutar.

IV. Hakimin reddi talebinin sunulma sekli ve zamani

18. Disaridan sunulan herhangi bir hakimin reddi talebi, usuline uygun olarak
gerekcelendirilmeli ve Mahkeme i¢ Tizigi’niin 34. maddesinde belirtildigi gibi resmi
dillerden birinde yazili olarak Mahkemeye sunulmaldir. Bu tiirden bir talep, ilgili tarafin,
Mahkeme i¢ Tizigi’niin 28. maddesinin 2. fikrasinda belirtilen ve belirli bir hakimin belirli
bir davaya bakamamasina neden olan sebeplerden birinin varligindan haberdar olmasi
Uzerine yapilmahdir.

19. Disaridan bu tir taleplerde bulunmak i¢in belirlenmis bir stire siniri yoktur; Mahkeme,
ic TUzugln 28. maddesinin ve 6zellikle nesnel tarafsizlik ilkesinin uygulanmasina iliskin
sorumlulugun yalnizca taraflarin inisiyatifine birakilamayacagini acikliga kavusturmustur?.
Bununla birlikte, davanin 6zel kosullarinin hakli kildigi durumlarda belirli bir esneklige izin
verilse bile Mahkeme, hakimin reddi prosediiriinin kotiye kullanilip kullaniimadigini
denetleyecektir (ayrica bk. asagidaki husus).

1 Bk. X/Cek Cumhuriyeti (g6zden gegirme), no. 64886/19, § 15, 30 Mart 2023.
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20. Basvuranlar agisindan bu, normalde herhangi bir hakimin reddi talebini mimkin olan
en kisa surede sunmalari gerektigi anlamina gelecektir. Ayrica yargilamanin daha sonraki
bir asamasinda da, 6érnegin bu arada yeni bir hakimin goreve baslamasi veya davaya ad hoc
bir hakimin atanmasi durumunda, hakimin reddi talebi sunabilirler. Davali Hikimet,
taraflhilikla ilgili endiselerini, ilke olarak, Mahkemeye goriislerini sunarken ve yalnizca istisnai
durumlarda bu asamadan sonra hakimin reddine iliskin beyanda bulunmalidir.

V. Dava hakkinda karar veren mekanizma

21. Yargilamanin taraflari, davalari incelenmeden 6nce hakimin tarafsizligina iliskin olasi
endiselerini dile getirmek icin gercek ve etkili bir firsata sahip olmak amaciyla, davalarina
hangi hakimlerin bakacagini bilme olanagina sahip olmalidir. Mahkemenin ilgilenmesi
gereken davalarin yogunlugu ve calisma yontemleri nedeniyle, her davada karar verecek
hakimlerin isimlerinin taraflara 6nceden bildirilmesi mimkiin degildir. Aslinda bu tir bir
bildirim yalnizca Buiylk Daire davalarinda sistematik olarak yapilabilir ve yapilmaktadir.

22. Bununla birlikte Mahkeme, 6niindeki yargi siirecinin mimkin olan en Ust diizeyde
seffafligini ve erisilebilirligini saglamak amaciyla, Devlet tarafindan atanan tek hakimlerin
listesi de dahil olmak Uizere, bes Dairesinin her birinde faaliyet gosteren farkl yargi
olusumlarinin tam listelerini ¢evrimici olarak yayinlamis, dolayisiyla ¢ogu durumda
taraflarin davalarina karar verecek hakimleri dnceden bilmelerini mimkan kilmistir.

23. Bu, uygulamada, butin basvuranlarin bir veya daha fazla davali S6zlesmeci Tarafa karsi
acilan davalara karar vermek lzere atanan tek hakimlerden olusan listeyi gorebildikleri
anlamina gelmektedir. Bu nedenle, Mahkeme i¢ Tliziig(’niin 54. maddesinin 2. fikrasinin b)
bendi uyarinca davali S6zlesmeci Tarafa bildirilmemis olsa da, basvuranlar davalarina hangi
hakimin bakabilecegini 6nceden bilecek durumdadirlar.

24. Mahkeme i¢ Tizigi’niin 54. maddesinin 2. fikrasinin b) bendi uyarinca davali
So6zlesmeci Tarafa bildirilen davalarla ilgili olarak, taraflara o anda davalarinin belirli bir
Boliime tahsis edildigi bildirilir. Taraflar davalarina karar verecek olasi yargi olusumlarini
dogrulamak amaciyla, ilgili Bélimde faaliyet gosteren Daire ve Komite olusumlarinin
kamuya acik listelerine basvurabilirler. Taraflarin, Mahkeme i¢ Tiiziigi’niin 28. maddesinde
bildirilen nedenlerde biri sebebiyle, ilgili hakimin davalarina bakamayacag kanaatine
varmalari halinde, hakimin reddi taleplerini, gerekgelerini belirterek sunmalari mimkinddr.

25. Belirli bir Sozlesmeci Tarafa karsi acilan bir davaya bakmasi icin ad hoc bir hakim
atandiginda, bu durum taraflara yazili olarak derhal bildirilir. Taraflar bu durumda da, i¢
TizGgun 28. maddesinde belirtilen nedenler ve usule gore, ad hoc hakimin reddi talebi
sunabilirler.

VI. Davanin karara baglanmasindan sonra izlenebilecek istisnai yollar
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26. Taraflarin, davalarinin karara baglanmasinda hangi hakim(ler)in yer alacagini
bilmedikleri cok nadir durumlar olabilir.

27. Mahkeme i¢ Tiz(gu’niin 80. maddesi uyarinca, bir karar verildikten sonra niteligi
itibariyla belirleyici etkiye sahip olabilecek ve kararin verildigi sirada Mahkeme tarafindan
bilinmeyen ve makul olarak talebi ileri sliren tarafca da bilinemeyecek olan bir olgunun
ortaya ¢ikmasi halinde taraflar, kararin gézden gegcirilmesini talep edebilir. Bununla birlikte,
Sozlesme’nin 44. maddesinde ongorilen kosullarda kararlarin kesinligi ilkesi géz onine
alindiginda, S6zlesme tarafindan ongorilmeyen ve Mahkeme i¢ Tuziiglu ile olusturulan
gozden gecirme usulli, istisnai niteligini korumalidir. Bu nedenle, kararlarin godzden
gecirilmesine yonelik talepler siki bir denetime tabi tutulmaktadir (bk. Pardo/Fransa
(gbzden gegirme — kabul edilebilirlik), 10 Temmuz 1996, § 21, Karar ve Hikimler Derlemesi
1996-11l). Mahkemenin son ictihatlarinda da gosterildigi gibi, gézden gecirme imkani
tarafsizlik konularini igerebilir (bk. X/Cek Cumhuriyeti (g6zden gegirme), no. 64886/19, §§ 7-
21, 30 Mart 2023). Objektif tarafsizlik ilkesinin titizlikle uygulanmasi zorunlulugu, bir
hakimin davaya bakamamasina iliskin gerekgelerin mevcut oldugu durumlarda, istisnai
olarak, Mahkeme kararinin gézden gegirilmesini gerektirebilir.

28. Bununla birlikte, niteligi itibariyla kesinlesmis olan ve itiraz edilmesi miimkiin olmayan
kabul edilemezlik kararlarina iliskin olarak gézden gecirme talebinde bulunulmasi miimkin
degildir. Bu gibi durumlarda Mahkemenin davayi yeniden incelemesi mimkiindir. Her ne
kadar ne Sézlesme ne de Mahkeme i¢ Tiiziigli yargilamanin bu sekilde yenilenmesini agikca
ongormese de, Mahkemenin ictihatlarindan, cok istisnai durumlarda, acik bir maddi
hatanin oldugu veya ilgili kabul edilebilirlik kosullarinin degerlendiriimesinde, adaletin
saglanmasi adina Mahkemenin, kabul edilemez olduguna karar verdigi bir davayi yeniden
inceleme ve tespit edilen hatalari diizeltme konusunda asli bir yetkiye sahip oldugu
anlasilmaktadir (6rnegin bk. Boelens ve digerleri/Belcika (k.k.), no. 20007/09 ve diger
basvurular, § 21, 11 Eyliil 2012). Bu tir hatalarin ayni zamanda bir hakimin tarafsizhgiyla da
ilgili olabilecegi unutulmamalidir.

29. Ote yandan, bu basvuru yollarindan hicbirinin, Mahkemenin herhangi bir kararina karsi
itiraz yolu teskil etmedigini vurgulamak 6nemlidir. Yukarida agiklandigl Uzere, bu yollar
yalnizca taraflarin davalarinda belirli bir hakimin karar verecegini bilmelerinin mimkin
olmadigi ve bu hakimin, i¢ Tiizigiin 28. maddesinde listelenen bir sebepten dolayi davaya
bakamayacagini bilmelerinin  mimkin olmadigi ¢ok nadir ve istisnai durumlarda
kullanilmalidir. Mahkeme, bir dava karara baglandiktan sonra tarafsizlik endisesi tasiyan
her tirll talebi dikkatle inceleyecektir. Bu hususta kétu niyetli, asilsiz, rahatsiz edici veya
dayanaktan yoksun sikayetlerin dikkate alinmamasini saglayacaktir (davaya uygun oldugu
6lciide (mutatis mutandis) bk. i¢ Tizigiin 36. maddesinin 4. fikrasinin b) bendi).
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