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Zestawienie - ochrona matoletnich

Kwiecien 2024 r.
Niniejsze zestawienie nie jest wigzace dla Trybunatu i nie ma
charakteru wyczerpujacego

Ochrona matoletnich

Artykut 1 (obowiazek przestrzegania praw cztowieka) Europeijskiej Konwencii
Praw Cziowieka:

~Wysokie Uktadajace sie Strony zapewniajg kazdemu cztowiekowi, podlegajacemu
ich jurysdykcji, prawa i wolnosci okreslone w (...) niniejszej Konwencji”.

Kary cielesne

25 kwietnia 1978 r.

Na wyspie Man pietnastoletni chtopiec zostat poddany karze cielesnej orzeczonej przez sad
za napas¢, ktéra spowodowata uszkodzenie ciata ucznia starszej klasy w jego szkole.
Chtopiec zostat zmuszony do opuszczenia spodni i bielizny oraz pochylenia sie nad stotem.
Nastepnie byt przytrzymywany przez dwdch funkcjonariuszy policji, podczas gdy trzeci
funkcjonariusz uderzyt go trzykrotnie rézga.

Europejski Trybunat Praw Cztowieka uznat takg kare za ,zinstytucjonalizowang przemoc”
naruszajacq art. 3 (zakaz nieludzkiego lub ponizajacego traktowania i karania)
Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka.

23 wrzesnia 1998 r.

Rzekomo ,trudny” dziewiecioletni chtopiec zostat kilkakrotnie wychtostany ze znaczng sitq
przez swojego ojczyma, co spowodowato powstanie siniakéw i wywotato cierpienie. Jego
ojczym zostat postawiony przed sagdem za spowodowanie obrazen ciata, ale uniewinniono
go, poniewaz w owym czasie angielskie prawo dopuszczato powotanie sie na kontratyp
~karcenia w uzasadnionych granicach”.

Trybunat uznat, ze dzieci i inne bezbronne jednostki sg szczegdlnie uprawnione do ochrony
za pomocg skutecznego $Srodka odstraszajgcego przed takimi formami ztego traktowania.
Trybunat stwierdzit naruszenie art. 3, poniewaz prawo angielskie nie chronito chtopca
w odpowiedni sposdb.

Tlapak i Inni przeciwko Niemcom (skargi nr 11308/16 i 11344/16) oraz Wetjen
22 marca 2018 r.

Sprawy dotyczyty ograniczenia wtadzy rodzicielskiej oraz objecia opiekg zastepcza dzieci
nalezacych do wspdlnoty religijnej Dwunastu Plemion (Zwélf Stamme) zamieszkujacej
w dwédch obiektach na obszarze Bawarii. Wedtug doniesien prasowych z 2012 r. cztonkowie
wspolnoty karcili swoje dzieci chtostg. Owe doniesienia potwierdzit materiat filmowy z
chtosty, nakrecony ukrytg kamerg w jednym z obiektow zajmowanych przez wspolnote.
Na podstawie tych relacji prasowych, a takze oswiadczen bytych cztonkéw wspolnoty
religijnej, we wrzesniu 2013 r. dzieci zyjace w obu obiektach wspdlnoty zostaty nakazem
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saqdu umieszczone w pieczy zastepczej. Postepowanie przed Trybunatem zostato wszczete
na wniosek czterech rodzin nalezacych do wspélnoty religijnej Dwunastu Plemion.
Skarzacy zarzucali, ze niemiecki sad czesciowo pozbawit ich wtadzy rodzicielskiej oraz
rozdzielit ich rodziny.

Trybunat uznat, ze nie doszto do naruszenia art. 8 Konwencji (prawo do poszanowania
zycia prywatnego i rodzinnego), a niemieckie sady w rzetelnych i sprawiedliwych
postepowaniach rozpatrujac indywidualnie przypadek kazdego dziecka - zachowaty
rownowage pomiedzy interesami rodzicodw, a dobrem dzieci. Trybunat zgodzit sie w
szczegdlnosci ze stanowiskiem niemieckich saddow, ze narazenie dzieci na regularng i
systematyczng chtoste uzasadniato ograniczenie wtadzy rodzicielskiej oraz umieszczenie
dzieci w pieczy zastepczej. Podstawg rozstrzygnie¢ sadow byto zagrozenie nieludzkim lub
ponizajacym traktowaniem dzieci, co jest bezwzglednie zakazane na mocy Konwencji.
Ponadto Trybunat zauwazyt, ze niemieckie sady szczegdtowo uzasadnity, dlaczego
wykluczyty inne warianty zapewnienia ochrony dzieciom. W szczegdlnosci w toku
postepowan rodzice stali na stanowisku, ze kary cielesne sg dopuszczalne, a nawet gdyby
zgodzili sie zaprzesta¢ stosowania chiosty, to nie dato sie zagwarantowacd, ze inni
cztonkowie wspodlnoty réwniez jej zaprzestana.

Ukryte filmowanie matoletnich

12 listopada 2013 r. (Wielka Izba)

Sprawa dotyczyta usitowania potajemnego filmowania nagiej czternastolatki przez jej
ojczyma, oraz ztozonej przez nig skargi na szwedzki system prawny, ktéry wéwczas nie
przewidywat zakazu nagrywania filméw bez zgody nagrywanego, przez co nie chronit
skarzacej przed naruszeniem nietykalnosci osobistej.

Trybunat uznat, ze doszto do naruszenia art. 8 Konwencji (prawo do poszanowania zycia
prywatnego). W szczegolnosci stwierdzit, ze szwedzkie prawo obowigzujace w owym czasie
nie zapewniato skarzacej prawa do ochrony poszanowania zycia prywatnego - przy
pomocy Srodka prawnego na gruncie prawa karnego badz cywilnego — w sposdb zgodny z
postanowieniami Konwencji. Czyn popetniony przez ojczyma naruszyt nietykalnos¢ ofiary,
a dodatkowe okolicznosci obcigzajace wynikajg z faktu, ze byta ona matoletnia, incydent
miat miejsce w jej wikasnym domu, a sprawcg byta osoba, ktérej skarzgca powinna moc
zaufac.

Przemoc domowa / wykorzystywanie

10 maja 2001 r. (Wielka Izba)

Czworo bardzo matych dzieci zostato umieszczonych w osrodku opiekunczym dopiero
cztery i pot roku po tym, jak opieka spoteczna otrzymata zgtoszenie na temat ich rodziny.
Przez ten czas dzieci byly poddane diugotrwatemu zaniedbaniu i wykorzystywaniu
emocjonalnemu przez rodzicow oraz doznaty krzywd fizycznych i psychicznych.
Znajdywano je na przyktad zamkniete w pokojach, rozsmarowujgce ekskrementy na
écianach oraz kradngce jedzenie ze $mietnikdw.

Trybunat uznat, ze funkcjonujacy system nie chronit dzieci i ze nie zapewnit skutecznego
srodka odwotawczego, co stanowito naruszenie art. 3 (zakaz nieludzkiego Iub
ponizajacego traktowania) i art. 13 (prawo do skutecznego $rodka odwotawczego)
Konwencji.

E. i Inni iwko Zied Krélest (s} 33218/96)
26 listopada 2002 r.

Trzy siostry i ich brat byli przez wiele lat wykorzystywani fizycznie (wszyscy czworo)
i seksualnie (dziewczynki) przez konkubenta ich matki, nawet po tym, jak zostat on
skazany za napas¢ na dwie z dziewczynek, ktérej dokonat po powrocie do domu, podczas
zwolnienia warunkowego. Mezczyzna zmuszat dzieci miedzy innymi do uderzania sie
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nawzajem fancuchami i batami przy nim, a czasem razem z nim. W konsekwencji
dziewczynki cierpiaty na powazny zesp6t stresu pourazowego, a chtopiec miat zaburzenia
osobowosci.

Trybunat uznat, Zze opieka spoteczna nie zapewnita dzieciom ochrony, co stanowito
naruszenie art. 3 Konwencji (zakaz nieludzkiego lub ponizajgqcego traktowania) oraz ze
nie istniat skuteczny Srodek odwotawczy, sprzecznie z art. 13 Konwencji (prawo do
skutecznego srodka odwotawczego).

Kont . iwko St ..
31 maja 2007 r.

W dniu 2 listopada 2002 roku skarzaca ztozyta skarge przeciwko swojemu mezowi,
zarzucajgc mu napasc¢ i pobicie kablem elektrycznym. Pdzniej jednak wrdcita na
posterunek w towarzystwie meza w celu wycofania skargi, a funkcjonariusze policji im
w tym pomogli. W dniu 31 grudnia 2002 roku maz skarzacej zabit ich corke (ur. w 1997
r.) oraz syna (ur. w 2001 r.).

Trybunat stwierdzit naruszenie art. 2 Konwencji (prawo do zycia), jako ze wiadze nie
zapewnity ochrony zycia dzieci oraz naruszenie art. 13 (prawo do skutecznego S$rodka
odwotawczego) w zwigzku z brakiem mozliwosci otrzymania przez ich matke
zadoscéuczynienia.

2 grudnia 2008 r.

Sprawa dotyczyla skazania macochy za pomowienie pasierba po tym, jak zabrata
trzyletniego wnuka do lekarza, przed ktorym wyrazita podejrzenie, ze wnuk maogt zostac
pobity przez swojego ojca.

Trybunat stwierdzit naruszenie art. 10 Konwencji (wolno$¢ wyrazania opinii). Zdaniem
Trybunatu ludzie majg prawo do wyrazania w dobrej wierze podejrzen dotyczacych
wykorzystywania dzieci, w ramach odpowiedniej procedury zawiadomienia, bez obawy
o odpowiedzialno$¢ karng lub odszkodowawcza za wyrzadzong szkode lub poniesione
wydatki. Nic nie wskazywato na to, by skarzgca postgpita lekkomysinie: przeciwnie, nawet
pracownik stuzby zdrowia uznat, ze sprawa powinna zostac zgtoszona organom ds. opieki
nad matoletnimi. Resumujgc, ograniczenie prawa do swobodnego wyrazania opinii w tej
sferze mozna wuzna¢ za konieczne w demokratycznym spoteczenstwie tylko
w nadzwyczajnych przypadkach. W sprawie skarzacej zabrakto dostatecznych powodow
do ingerowania w jej prawo w swobodnego wyrazania opinii, zatem ingerencja ta nie byta
podyktowana zadng ,haglacq potrzeba spoteczng”.

15 wrzesnia 2009 r.

W 2001 roku skarzaca odeszta od meza i oskarzyta go o znecanie sie nad nig i jej dzie¢mi
(urodzonymi w 1986 r., 1988 r. i 1989 r.) oraz seksualne wykorzystywanie jednej z corek.
Dwa lata pozniej maz skarzacej zostat skazany za stosowanie przemocy oraz
wykorzystywanie seksualne. Wniosek skarzacej o objecie meza nakazem opuszczenia ich
domu zostat oddalony, poniewaz sad uznat, ze nie jest wtadny do ograniczenia mezowi
dostepu do mienia (skarzaca mogta rozwigza¢ umowe najmu dopiero po rozwodzie).
Skarzaca i jej dzieci zostaty zatem zmuszone do wyprowadzenia sie i zamieszkania z dala
od swoich przyjaciét i rodziny, a dwoje z dzieci musiato ponadto zmienic¢ szkoty.

Trybunat uznat, ze Stowacja nie zapewnita skarzacej i jej dzieciom natychmiastowej
ochrony przed przemocq ze strony jej meza, co stanowito naruszenie art. 3 (zakaz
nieludzkiego i ponizajacego traktowania) oraz art. 8 (prawo do poszanowania zycia
prywatnego i rodzinnego) Konwencji.

M.iM iwko CI ii (sl 10161/13)
3 wrzesdnia 2015 r.

Sprawa dotyczyta sporu o opieke, w tym zarzutéw o znecanie sie nad dzieckiem przez ojca.
Skarzacy, czyli matka i dziecko, zarzucali w szczegdlnosci, ze chorwackie wtadze nie
zabraty dziecka spod opieki ojca, a tym samym nie zapobiegty dalszej przemocy domowej.
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Trybunat uznat, Ze doszio do naruszenia art. 3 Konwencji (zakaz nieludzkiego
i ponizajacego traktowania), poniewaz wtadze nie zbadaty natychmiast zarzutéw znecania
sie podniesionych przez matke dziecka, oraz ze nie doszto do naruszenia art. 3 w
zwigzku z obowigzkiem zapewnienia przez panstwo ochrony dziecka przed dalszym
znecaniem. Ponadto Trybunat uznat, ze nie doszio do naruszenia art. 8 Konwengcji
(prawo do poszanowania zycia prywatnego i rodzinnego) w zwigzku z cigzacym na
panstwie obowigzkiem ochrony corki przed dalszym maltretowaniem, ale stwierdzit
podwdéjne naruszenie art. 8 Konwencji: z racji przewlekiosci postepowania o opieke,
zarowno w odniesieniu do matki, jak i jej cérki, a takze z powodu braku zaangazowania
corki w proces decyzyjny dotyczacy opieki. Trybunat stwierdzit w szczegdlnosci znaczne
opdznienia, zarowno w przebiegu postepowania karnego przeciwko ojcu, jak i w przebiegu
postepowania o opieke nad dzieckiem - po czterech latach oba postepowania jeszcze
trwaty, a w toku zadnego z nich nie przeprowadzono przestuchania dziecka. Trybunat byt
zdumiony, ze dziecko - obecnie ponad trzynastoletnie — wcigz nie zostato wystuchane w
ramach postepowania o opieke, a zatem nie miato szansy wypowiedzie¢ sie przed sadem,
z ktéorym z rodzicow chciatoby mieszka¢. Taka przewlektosé postepowania dodatkowo
pogorszyta trudne potozenie =zastraszonego dziecka, ktéore przezywa psychicznie
konfliktowe relacje rodzicow, co skutkuje epizodami samookaleczania.

Talpis przeciwko Wiochom

2 marca 2017 r.

Sprawa dotyczyta przemocy ze strony meza skarzacej, w wyniku ktorej jej syn zostat
zamordowany, a ona sama padta ofiarg usitowania zabdjstwa.

Trybunat uznat, ze doszto do naruszenia art. 2 Konwencji (prawo do zycia) z powodu
zabdjstwa syna skarzgcej oraz usitowania zabdjstwa skarzacej. Stwierdzit w szczegdlnosci,
ze wioskie wtadze, nie podejmujac natychmiastowych czynnosci w zwigzku ze skargg
ztozong przez skarzaca, pozbawity owg skarge jakiegokolwiek skutku, powodujac tym
samym sytuacje bezkarnosci sprzyjajaca kolejnym aktom przemocy, co doprowadzito do
usitowania zabdjstwa skarzacej oraz S$mierci jej syna. Wiadze nie zapewnity zatem
cigzacego na nich obowigzku ochrony zycia tych oséb. Trybunat orzekt tez, ze doszto do
naruszenia art. 3 Konwencji (zakaz nieludzkiego i ponizajacego traktowania) z racji
niewykonania przez wtadze cigzacego na nich obowigzku ochrony skarzacej przed aktami
przemocy domowej. Zauwazyt w szczegdlnosci, ze skarzaca zyta wraz z dzieémi w
atmosferze przemocy na tyle drastycznej, by kwalifikowata sie jako maltretowanie, zas
sposob, w jaki wtadze prowadzity postepowanie karne, wskazywat na bierno$¢ wymiaru
sprawiedliwosci co jest niezgodne z art. 3. Wreszcie Trybunat uznat, ze doszto do
naruszenia art. 14 Konwencji (zakaz dyskryminacji) w zwiazku z art. 2 i art. 3, gdyz
skarzgca padta ofiarg dyskryminacji jako kobieta z powodu bezczynnosci wtadz, ktore
zbagatelizowaty tgq przemoc, dajac w istocie na nig przyzwolenie.

3 pazdziernika 2017 r.

Sprawa dotyczyta postepowania wszczetego na wniosek skarzacego przeciwko ojcu
o stosowanie przemocy domowej. Postepowanie to trwato ponad osiem lat i zakonczyto sie
skazaniem ojca za znecanie sie fizyczne i psychiczne nad swoim dzieckiem. Skarzacy
podnidst zarzut, ze owo postepowanie byto nieskuteczne, a jemu nie przyznano zadnego
odszkodowania. Sad krajowy wyzszej instancji w szczegdlnosci uznat, ze nie ma obowigzku
rozstrzygac kwestii odszkodowania, gdyz ani skarzacy, ani prokurator nie ztozyli takiego
whniosku przed sadem nizszej instancji.

Trybunat uznat, ze doszto do naruszenia art. 3 Konwencji (zakaz nieludzkiego lub
ponizajgcego traktowania), poniewaz dochodzenie dotyczgce zarzutu znecania sie trwato
zbyt dtugo oraz byto dotkniete innymi powaznymi uchybieniami. W zwigzku z tym
przypomniat, ze Uktadajace sie Strony winny dgzy¢ do ochrony godnosci dziecka, co
w praktyce wymaga przyjecia odpowiednich uregulowan prawnych dla ochrony dziecka
przed przemocg domowa. W swoim wyroku Trybunat ponadto stwierdzit, ze doszto do
naruszenia art. 6 ust. 1 Konwencji (prawo do rzetelnego procesu sgadowego), jako ze
sqdy krajowe nie zbadaty przedmiotu skargi wniesionej przez skarzacego na nieprzyznanie
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mu odszkodowania, cho¢ przepisy prawa krajowego wyraznie stanowig, ze w sprawach
dotyczacych matoletnich sady sq obowigzane rozstrzyga¢ w kwestii odszkodowania, nawet
jesli ofiara nie ztozyta formalnego wniosku.

Stowarzyszenie Innocence en Danger przeciwko Francji i Stowarzyszenie

Enfance et Partage przeciwko Francji
4 czerwca 2020 r.

Sprawa dotyczyta $smierci osmioletniej dziewczynki w wyniku znecania sie nad nig przez
rodzicow w 2009 r. Skargi zostaty ztozone przez dwa francuskie stowarzyszenia ochrony
dzieci. Oba stowarzyszenia skarzyly sie w szczegolnosci na to, ze wtadze francuskie nie
zapewnity dziecku ochrony przed znecaniem sie ze strony rodzicow. Pierwszy skarzacy
zarzucit rowniez konieczno$¢ wykazania istnienia razacego zaniedbania w celu pociggniecia
panstwa do odpowiedzialnosci za nieprawidtowe funkcjonowanie wymiaru sprawiedliwosci.
Trybunat postanowit zbadac¢ pierwsza skarge na podstawie Artykutu 3 (zakaz tortur oraz
nieludzkiego lub ponizajgcego traktowania) Konwencji, stwierdzajac, ze spér dotyczyt
kwestii, czy wiadze krajowe powinny byty wykry¢ zte traktowanie i chroni¢ dziecko przed
tymi czynami, ktére ostatecznie doprowadzity do jego $mierci. W niniejszej sprawie
Trybunat uznat, ze doszto do naruszenia art. 3, stwierdzajac, ze istniejacy system nie
ochronit dziecka przed powaznym znecaniem sie przez rodzicéw, ktore doprowadzito do
jego S$mierci. Trybunat zauwazyt w szczegdlnosci, ze ,raport o podejrzeniu ztego
traktowania” wystany przez dyrektora szkoty w 2008 r. uruchomit pozytywny obowigzek
panstwa do przeprowadzenia dochodzenia. Stwierdzit, ze Srodki podjete przez wtadze w
okresie od zgtoszenia do $mierci dziecka nie byly wystarczajace do ochrony dziecka przed
powaznym znecaniem sie przez rodzicow. Trybunat uznat ponadto, ze nie doszio do
naruszenia Artykutu 13 (prawo do skutecznego $rodka odwotawczego) Konwencji. Jesli
chodzi o pozew przeciwko panstwu z tytutu odpowiedzialnosci cywilnej za nieprawidtowe
funkcjonowanie wymiaru sprawiedliwosci, fakt, ze skarzace stowarzyszenie Innocence en
Danger nie spetnito ustawowych warunkoéw, nie wystarczyt do stwierdzenia, ze jako catosé
$rodek odwotawczy nie byt ,skuteczny”.

Penati przeciwko Wiochom

11 maja 2021 r.

Syn skarzacego, ktory w chwili zdarzenia miat osiem lat, zostat zabity przez swojego ojca
podczas ,chronionej” sesji kontaktowej miedzy ojcem a synem na terenie publicznym
nalezacym do wiadz miejskich. Dziecko znajdowato sie w tym czasie pod opiekg wydziatu
opieki spotecznej, ktory byt odpowiedzialny za organizowanie sesji kontaktowych, w
kontekscie nasilonego konfliktu miedzy rodzicami dziecka. Skarzaca zarzucita wtadzom
krajowym naruszenie pozytywnego obowigzku wynikajacego z Konwencji poprzez
zaniechanie podjecia wszelkich niezbednych srodkéw w celu ochrony zycia jej dziecka.
Trybunat uznat, ze nie doszto do naruszenia Artykutu 2 (prawo do zycia) Konwencji w
czesci proceduralnej. Trybunat zauwazyt w szczegdlnosci, ze w Swietle wszystkich
uzyskanych dowodow sad pierwszej instancji uniewinnit trzy osoby wskazane przez
skarzaca jako osoby gtéwnie odpowiedzialne za zdarzenia. Sad ten uznat, ze materializacja
ryzyka nie byla w tym przypadku mozliwa do przewidzenia, a odpowiedzialnos¢
pracownikéw opieki spotecznej ograniczata sie do zapewnienia prawidtowego rozwoju
dziecka i nie obejmowata jego bezpieczenstwa fizycznego. W nastepstwie wyroku Sadu
Apelacyjnego, w ktéorym uznano odpowiedzialnos¢ karng tylko jednej osoby, Sad
Kasacyjny uchylit ten wyrok bez nakazu ponownego rozpatrzenia sprawy i na podstawie
zasadniczo tych samych argumentéw, co sad pierwszej instancji, uniewinnit dang osobe.
Ponadto, jesli chodzi o skutecznos$¢ Sledztwa, Trybunat zauwazyt, ze wiadze podjety
rozsadne kroki dostepne im w celu zabezpieczenia dowoddéw dotyczacych wydarzen. W
niniejszej sprawie Trybunat stwierdzit, ze w zakresie, w jakim obowigzki spoczywajace na
pozwanym panstwie byty obowigzkiem dotyczgacym s$rodkdw, a nie rezultatu, fakt, ze trzej
oskarzeni zostali uniewinnieni, nie wystarczyt sam w sobie do stwierdzenia, ze
postepowanie karne dotyczgace Smierci dziecka nie spetnito wymogdéw art. 2 Konwencji.
Ponadto postepowanie cywilne wszczete przez skarzgcq zakonczyto sie podpisaniem ugody
miedzy stronami, a na jej rzecz zasadzono znaczng kwote.
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15 czerwca 2021 r. (Wielka Izba)

Sprawa ta dotyczyta skargi skarzacej, ze wtadze austriackie nie zapewnity ochrony jej i jej
dzieciom przed agresywnym mezem, co doprowadzito do zamordowania przez niego ich
syna. Skarzaca utrzymywata w szczegolnosci, ze wyraznie poinformowata policjie, ze
obawia sie o zycie swoich dzieci.

Trybunat uznat, ze w niniejszej sprawie nie doszto do naruszenia Artykutu 2 (prawo do
zycia) Konwencji. Stwierdzit, ze wtadze austriackie wykazaty sie wymagang szczegdlng
starannoscia, szybko reagujac na zarzuty skarzacej dotyczace przemocy domowej i
nalezycie uwzgledniajac szczegoélny kontekst przemocy domowej w tej sprawie.
Przeprowadzity autonomiczng, proaktywng i kompleksowg ocene ryzyka oraz wydaty zakaz
zblizania sie i nakaz ochrony. Ocena ryzyka nie wskazywata na rzeczywiste i bezposrednie
zagrozenie zycia syna skarzacej. W zwigzku z tym wiadze nie byty zobowigzane do podjecia
prewencyjnych srodkéw operacyjnych w tym zakresie.

A.E. przeciwko Butgarii (nr 53891/20

23 maja 2023 r.

Sprawa dotyczyta skarg wniesionych do prokuratury w Butgarii, ze skarzaca, wéwczas w
wieku zaledwie 15 lat, padta ofiarg przemocy domowej, w tym byta bita, kopana i duszona
przez 23-letniego mezczyzne, z ktérym mieszkata. Skarzgca zarzucita w szczegdlnosci, ze
panstwo nie zapewnito jej ochrony przed przemocg domowg i nie zbadato odpowiednio jej
skarg w tym zakresie oraz ze byta dyskryminowana ze wzgledu na wiek i ptec.

Trybunat orzekt, ze doszio do naruszenia Artykulu 3 (zakaz nieludzkiego lub
ponizajacego traktowania) Konwencji, stwierdzajac, ze Bulgaria nie wprowadzita
skutecznego systemu karania wszystkich form przemocy domowej i zapewnienia
wystarczajacych zabezpieczen dla ofiar. Trybunat zauwazyt w szczegdlnosci, ze w
niniejszej sprawie panstwo nie zapewnito skarzgcej odpowiedniej ochrony prawnej -
przepisy dotyczace przemocy domowej byty niewystarczajace - Iub faktycznej -
prokuratorzy nie wszczeli postepowania karnego pomimo trudnej sytuacji skarzacej i
doniesienia, ze byta ona wielokrotnie poddawana przemocy domowej. Trybunat zauwazyt
ponadto, ze rzad butgarski nie zdotfat obali¢ instytucjonalnej bezczynnosci ze strony wtadz.
Poniewaz nie bylo konieczne, aby skarzaca wykazata, ze byta indywidualnie ofiarg
uprzedzen ze strony witadz, Trybunat stwierdzit, ze w sprawie skarzgcej doszto rowniez do
naruszenia art. 14 (zakaz dyskryminacji) Konwencji w zwigzku z art. 3.

Wykluczenie z rzgdowego programu ochrony swiadkow

4 grudnia 2012 r.

Sprawa dotyczyta wykluczenia rodziny (obywatela Serbii zamieszkujgcego na terytorium
Wegier, jego konkubiny - obywatelki wegierskiej oraz trojki matoletnich dzieci)
z rzadowego programu ochrony s$wiadkdéw, poniewaz ojciec, przebywajac w zaktadzie
karnym, utrzymywat kontakty z grupami przestepczymi. Rodzina zarzucita
w szczegolnosci, ze wykluczenie z programu ochrony $wiadkdéw narazito ich na Smiertelne
niebezpieczenstwo odwetu ze strony mafii.

Trybunat uznat, ze doszlo do naruszenia art. 2 Konwencji (prawo do zycia)
w odniesieniu do dzieci oraz ich matki. Uznat, ze skarzacy zostali wykluczeni z programu,
ktorym byli objeci, mimo niewykazania przez wegierski Rzad, Ze grozace im
niebezpieczenstwo przestato istnie¢ oraz niepodjecia srodkow koniecznych do ochrony ich
zycia. Trybunat stwierdzit, ze wegierskie wtadze narazity dzieci oraz ich matke na
zagrazajaca ich zyciu zemste ze strony grup przestepczych. Ponadto majac na wzgledzie
art. 46 (moc obowigzujgca oraz wykonanie wyrokoéw) uznat, ze nalezato podjac
odpowiednie $rodki stuzace ochronie rodziny, w tym - jesli to konieczne - ukry¢ ich
tozsamosc.
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Molestowanie przez nauczycieli

F.O. przeciwko Chorwaciji (nr 29555/13)

22 kwietnia 2021 r.

Skarzacy, uczen publicznej szkoty s$redniej w odpowiednim czasie, byt wielokrotnie
obrazany przez swojego nauczyciela matematyki. Skarzyt sie na nekanie przez nauczyciela
w szkole i niewystarczajqca reakcje odpowiednich wtadz krajowych.

Trybunat orzekt, ze doszto do naruszenia Artykutu 8 (prawo do poszanowania zycia
prywatnego) Konwencji, stwierdzajac, ze wtadze panstwowe nie zareagowaty z wymagang
starannoscig na zarzuty skarzacego dotyczgce nekania w szkole.

Przestuchania bez zgody rodzicow

I.V.T. przeciwko Rumunii (nr 35582/15)

Sprawa dotyczyta wywiadu telewizyjnego przeprowadzonego z matoletnia bez zgody
rodzicow lub odpowiednich $rodkéw ochrony jej tozsamosci. Wywiad, ktéry dotyczyt
$mierci kolezanki ze szkoty, spowodowat, ze byta ona zastraszana i wywotat u niej stres
emocjonalny.

Trybunat orzekt, ze doszto do naruszenia Artykutu 8 (prawo do poszanowania zycia
prywatnego) Konwencji, stwierdzajac, ze krajowe sady apelacyjne w tej sprawie jedynie
powierzchownie wywazyty kwestie prawa skarzgcej do zycia prywatnego i prawa nadawcy
do swobodnego wyrazania opinii. Nie wziety one nalezycie pod uwage faktu, ze skarzaca
byta nieletnia, nie wywigzujac sie z obowigzku ochrony jej prawa do zycia prywatnego. W
szczegdlnosci, w odniesieniu do samego wywiadu, Trybunat byt przekonany, ze dotyczyt
on kwestii 0 znaczeniu publicznym. Skarzaca byta jednak osobg niepetnoletnig, a zatem
wymog zgody rodzicdw - ktéra nigdy nie zostata uzyskana - musiat zosta¢ rozwazony.
Trybunat zauwazyt w szczegdlnosci, ze odpowiednie przepisy Krajowej Rady
Audiowizualnej stanowity, ze ,prawo matoletniego do zycia prywatnego i prywatnego
wizerunku przewaza nad potrzebg informacji, zwtaszcza w przypadku matoletniego
znajdujacego sie w trudnej sytuacji”. Trybunat zauwazyt, ze sady krajowe stwierdzity, ze
skarzacy cierpiat z powodu powaznego niepokoju i udreki po emisji. Trybunat przypomniat,
ze nawet w przypadku, gdy reportaz wnosit wktad w debate publiczng, ujawnienie
prywatnych informacji - takich jak tozsamos$¢ matoletniego, ktory byt sSwiadkiem
dramatycznego wydarzenia - nie mogto wykracza¢ poza dyskrecje redakcyjng i musiato
by¢ uzasadnione. Wzgledy te byty wazniejsze w niniejszej sprawie, w ktorej Trybunat
wyrazit watpliwosci co do znaczenia dla debaty publicznej opinii dziecka, ktére nie byto
Swiadkiem przedmiotowego wydarzenia.

Narazenie matoletniego na brutalne aresztowanie przez rodzica

A przeciwko Rosji (nr 37735/09)*

12 listopada 2019 r.

Sprawa dotyczyta zarzutu skarzacej, ze doznata traumy, bedac swiadkiem brutalnego
aresztowania jej ojca przez policje, gdy miata dziewiec lat. Skarzaca argumentowata w
szczegdlnosci, ze aresztowanie miato miejsce w poblizu jej szkoty, a zatem wiadze powinny
byty przewidzie¢ prawdopodobienstwo jej obecnosci. Zarzucita réwniez, ze dochodzenie
poprzedzajace $ledztwo w sprawie incydentu byto powierzchowne i nieodpowiednie.

1 W dniu 16 wrzesnia 2022 r. Federacja Rosyjska przestata by¢ strong Europejskiej
Konwencji Praw Cztowieka (,Konwencja”).
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Trybunat wuznat, ze =zarzuty skarzacej byty wiarygodne. Ponadto zauwazyt, ze
funkcjonariusze organdw Scigania, ktérzy musieli doskonale zdawac sobie sprawe, ze
skarzaca byta lub bedzie na miejscu operacji, nie wzieli pod uwage jej intereséw podczas
planowania i przeprowadzania operacji przeciwko jej ojcu, narazajac ja w ten sposob na
scene przemocy. Miato to na nig bardzo powazny wptyw, poniewaz przez kilka lat cierpiata
w szczegolnosci na zaburzenia neurologiczne i zespdt stresu pourazowego. W opinii
Trybunatu skarzaca, bedac $wiadkiem tak brutalnego incydentu, byta Zle traktowana,
czemu wiladze nie zapobiegty, naruszajac swoje zobowigzania wynikajace z art. 3 (zakaz
nieludzkiego lub ponizajacego traktowania) Konwencji. Trybunat orzekt réwniez, ze doszto
do naruszenia Artykutu 3 Konwencji w czesci proceduralnej z powodu braku
skutecznego $ledztwa w sprawie incydentu. W tym wzgledzie Trybunat stwierdzit, ze samo
przeprowadzenie wstepnego dochodzenia, po ktdorym nie nastgpito wstepne dochodzenie,
byto niewystarczajace, aby wtadze spetnity wymogi skutecznego dochodzenia w sprawie
wiarygodnych zarzutow ztego traktowania przez policje na podstawie art. 3 Konwencji.

Zobacz réwniez:
Dokukiny przeciwko Rosji2
24 maja 2022 r.

Zte traktowanie przez nauczycieli

V.K. przeciwko Rosji (nr 68059/13)3

7 marca 2017 r.

Sprawa dotyczyta ztego traktowania czteroletniego chtopca przez nauczycieli w publicznym
przedszkolu, co spowodowato u niego zaburzenia neurologiczne. Skarzacy zarzucat w
szczegdlnosci, ze nauczyciele: sitg podawali mu krople do oczu z antybiotykiem mimo
braku recepty od lekarza oraz zgody rodzicéw; zamykali go w toaletach po ciemku
straszac, ze zostanie pozarty przez szczury; zmuszali do diugotrwatego stania w holu w
samej bieliznie z rekami podniesionymi do goéry; a raz nawet zakleili mu usta tasma
klejaca. Ponadto utrzymywat, ze postepowanie wyjasniajace w przedmiocie jego skarg byto
nieskuteczne.

Trybunat orzekt, iz doszto do naruszenia art. 3 Konwencji (zakaz nieludzkiego lub
ponizajacego traktowania), zaréwno ze wzgledu na zte traktowanie matego chtopca przez
nauczycieli, jak i nieskuteczne zbadanie zwigzanych =z tym skarg. Trybunat
w szczegolnosci zauwazyt, ze wyjasnienia skarzacego dotyczace naduzyé byty
szczegbtowe, spdjne oraz potwierdzone przez nauczyciela asystenta, rodzicéw niektérych
innych uczniow placéwki oraz raport zespotu biegtych. Ponadto uznat, ze naduzycia byty
na tyle powazne, ze nalezy je zakwalifikowaé¢ jako nieludzkie i ponizajace traktowanie.
Trybunat miat na wzgledzie bardzo mtody wiek skarzgcego w owym czasie, rodzaje kar,
jakim byt poddawany przez okres co najmniej kilku tygodni, fakt, ze kary te - wymierzane
przez nauczycieli majacych nad nim wiadze oraz kontrole — miaty stuzy¢ edukowaniu przez
upokorzenie i ponizenie, jak rowniez dtugotrwate skutki w postaci pourazowych zaburzen
neurologicznych. Ponadto Trybunat zauwazyt, ze zte traktowanie miato miejsce, gdy
skarzacy przebywat pod wytaczng pieczg publicznej placowki przedszkolnej, ktora
podlegajac panstwowym przepisom i nadzorowi, swiadczy ustugi publiczne w interesie
ogdélnym, polegajace na opiece nad matymi dzie¢mi oraz ich edukacji. Zatem to panstwo
ponosi bezposrednig odpowiedzialnos¢ za naduzycia nauczycieli popetnione wobec
skarzacego. Wreszcie trzyletnie opdznienie we wszczeciu postepowania karnego

2 W dniu 16 wrzeénia 2022 r. Federacja Rosyjska przestata by¢ strong Europejskiej
Konwencji Praw Cztowieka (,Konwencja”).
3 W dniu 16 wrzes$nia 2022 r. Federacja Rosyjska przestata by¢ strong Europejskiej
Konwencji Praw Cztowieka (,Konwencja”).
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dotyczacego zarzutdédw skarzacego o zte traktowanie znacznie ostabia skutecznos¢ tego
postepowania, a najpowazniejszym tego skutkiem byto przedawnienie scigania nauczycieli

Umieszczenie w szpitalu psychiatrycznym wbrew wtasnej woli

V.I1. przeciwko Republice Motdawii (nr 38963/18)

26 marca 2024 r.4

Sprawa dotyczyta umieszczenia sieroty z lekka niepetnosprawnosciag intelektualng w
szpitalu psychiatrycznym wbrew jej woli. W tym czasie pozostawat on pod opiekg panstwa.
Po zakonczeniu trzytygodniowego pobytu zostat tam pozostawiony na kolejne cztery
miesigce, nikt go nie odwiedzat ani nie odbierat, byt leczony neuroleptykami i lekami
przeciwpsychotycznymi. Skarzacy zarzucit, ze jego umieszczenie i leczenie, wraz z
warunkami panujacymi w szpitalu oraz zachowaniem personelu medycznego i innych
pacjentow, stanowito zte traktowanie. Skarzacy zarzucit, ze dochodzenie w sprawie jego
zarzutow byto nieskuteczne i twierdzit, ze wine za to ponosi spoteczne napietnowanie i
dyskryminacja oséb z niepetnosprawnoscig psychospoteczng oraz brak alternatywnych
rozwigzan w zakresie opieki.

W niniejszej sprawie Trybunat uznat, ze doszio do naruszenia Artykutu 3 (zakaz
nieludzkiego lub ponizajgcego traktowania) Konwencji w odniesieniu do braku skutecznego
Sledztwa, naruszenia Artykutu 3 w odniesieniu do przymusowego umieszczenia i leczenia
skarzacego w szpitalu psychiatrycznym, naruszenia Artykutu 14 (zakaz dyskryminacji)
Konwencji w zwigzku z Artykutem 3 oraz naruszenia Artykulu 13 (prawo do
skutecznego srodka odwotawczego) Konwencji w zwigzku z Artykutami 3 i 14. Trybunat
stwierdzit w szczegdlnosci, ze wiadze nie zbadaty okolicznosci, w jakich skarzacy zostat
umieszczony w szpitalu psychiatrycznym oraz czy przestrzegano odpowiednich gwarancji
prawnych dotyczacych przymusowego umieszczenia i leczenia psychiatrycznego, a takze
czy w ogdle istniato uzasadnienie dla leczenia szpitalnego. Nie probowano wyjasni¢, jaki
wptyw miato na niego leczenie neuroleptykami i lekami przeciwpsychotycznymi, ani czy
leczenie to byto uzasadnione z medycznego punktu widzenia, czy tez byto po prostu
stosowane jako chemiczne ograniczenie. Ponadto dochodzenie nie uwzglednito wrazliwosci
skarzacego, jego wieku ani aspektdéw niepetnosprawnosci w jego skargach. Trybunat
zauwazyt rowniez w tej sprawie, ze istniejace ramy prawne Motdawii nie spetniaty
obowigzku panstwa (,pozytywnego obowigzku”) ustanowienia i skutecznego stosowania
systemu zapewniajagcego ochrone osobom niepetnosprawnym intelektualnie, a w
szczegdblnosci dzieciom pozbawionym opieki rodzicielskiej, przed powaznymi naruszeniami
ich integralnosci. Stwierdzajac, ze sprawa ujawnita problem systemowy, Trybunat orzeki,
na podstawie Artykutu 46 (moc wigzaca i wykonanie wyrokdéw) Konwencji, ze na Republice
Motdawii spoczywa obowigzek podjecia ogdlnych srodkéw w celu rozwigzania problemodw
lezacych u podstaw stwierdzonych naruszen oraz zapobiezenia podobnym naruszeniom w
przysztosci.

Placéwki opiekuncze

s L i Giunt iwko Wiocl
13 lipca 2000 r. (Wielka Izba)

We wrzesniu 1997 roku dwdch urodzonych w latach 1987 i 1994 synéw/wnukdéw
skarzacych, zostato umieszczonych nakazem sgadowym w domu dziecka ,IlI Forteto”, w
ktorym - zgodnie ze stanem wiedzy sqdu krajowego - dwdch kierownikéw i zatozycieli
byto wczesniej skazanych za wykorzystywanie seksualne trzech niepetnosprawnych oséb
znajdujacych sie pod ich opieka. Starszy chiopiec — nim trafit do domu dziecka - byt
wykorzystywany seksualnie przez pracownika socjalnego - pedofila.

4 Niniejszy wyrok stanie sie ostateczny w okolicznosciach okreslonych w art. 44 § 2 (wyroki
ostateczne) Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka.
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Trybunat uznat, ze doszto do naruszenia art. 8 Konwencji (prawo do poszanowania zycia
rodzinnego), z powodu nieprzerwanego pobytu chtopcow w ,II Forteto”. W szczegdlnosci
zauwazyt, ze brak wskazania jakiegokolwiek terminu w decyzji o umieszczeniu w placéwce
opiekunczej, negatywny wptyw oséb odpowiedzialnych za opieke nad dzie¢mi w , Il Forteto”
w potaczeniu z podejsciem oraz sposobem postepowania stuzb socjalnych doprowadzity
dzieci pierwszej skarzacej do nieodwracalnego oddzielenia od matki oraz dtugotrwatego
pobytu w Il Forteto”.

18 czerwca 2013 r.

W okresie od grudnia 1996 r. do marca 1997 r. w domu opieki dla mitodych
niepetnosprawnych fizycznie i umystowo w miejscowosci Dzhurkovo pietnascioro
matoletnich i mtodych dorostych zmarto na skutek zimna, niedozywienia, braku lekéw oraz
niezaspokojenia podstawowych potrzeb. Dyrektor placowki, stwierdziwszy problemy,
kilkakrotnie - cho¢ bezskutecznie - apelowat do wszystkich instytucji publicznych
bezposrednio odpowiedzialnych za finansowanie placéwki, od ktérych nalezato oczekiwac
podjecia odpowiednich dziatan.

Trybunat stwierdzit naruszenie art. 2 Konwencji (prawo do zycia), poniewaz wtadze nie
dopetnity obowigzku ochrony zycia szczegdlnie narazonych na zagrozenia dzieci
znajdujacych sie pod ich pieczg w obliczu powaznego i bezposredniego niebezpieczenstwa.
Ponadto wifadze nie przeprowadzity skutecznego dochodzenia w sprawie zgonodw, do
ktorych dochodzito w niecodziennych okolicznosciach.

Jessica Marchi przeciwko Wiochom

27 maja 2021 r.

Sprawa dotyczyta decyzji sadu dla nieletnich o zakonczeniu wstepnej adopcji dziecka, nad
ktorym skarzgca sprawowata tymczasowaq piecze zastepcza. Decyzja zostata podjeta po
aresztowaniu jej meza pod zarzutem pornografii dzieciecej i wykorzystywania seksualnego
nieletnich. Skarzaca skarzyla sie w szczegdlnosci na odebranie dziecka, nad ktorym
sprawowata tymczasowa piecze zastepczg przez okres jednego roku, w kontekscie
umieszczenia go w placéwce przedadopcyjnej ,z ryzykiem prawnym”.

Trybunat orzekt, ze nie doszto do naruszenia Artykutu 8 (prawo do poszanowania zycia
prywatnego i rodzinnego) Konwencji w odniesieniu do skarzacej. Po stwierdzeniu, ze fakty
w sprawie nalezaty do sfery zycia prywatnego skarzacej, Trybunat zauwazyt, ze sady
krajowe ustality, ze dalsze zycie dziecka w rodzinie skarzacej nie lezato w jego interesie.
Wiadze sadowe otrzymaty trudne i delikatne zadanie znalezienia witasciwej réwnowagi
miedzy konkurujacymi ze sobg interesami w ztozonej sprawie i kierowaty sie najlepszym
interesem dziecka, w szczegodlnosci jego indywidualng potrzebg bezpieczenstwa. Skarzaca
mogta osobiscie uczestniczy¢ w postepowaniu, miata dostep do wszystkich dotyczacych jej
dokumentéw, a zatem nie odmdwiono jej odpowiedniego udziatu w procesie decyzyjnym
dotyczacym zakonczenia poczatkowego umieszczenia dziecka z nia.

1.G.D. przeciwko Butgarii (nr 70139/14)

7 czerwca 2022 r.

Sprawa dotyczyta nieletniego, ktéry zostat umieszczony w wyspecjalizowanych
instytucjach w latach 2011-2015 z powodu popeftnienia szeregu przestepstw. W momencie
pierwszego umieszczenia skarzacy miat 11 lat. W 2015 r., po uptywie maksymalnego czasu
dozwolonego przez prawo, zostat umieszczony w ,mieszkaniu chronionym”. Skarzacy
argumentowat w szczegolnosci, ze umieszczenie go w spoteczno-pedagogicznych szkotach
z internatem, ktérego jednym z aspektow byt brak rzeczywistego kontaktu z matka,
stanowito naruszenie jego prawa do poszanowania zycia prywatnego i rodzinnego.
Trybunat orzeki, ze doszto do naruszenia art. 8 (prawo do poszanowania zycia
prywatnego i rodzinnego), rozpatrywanego samodzielnie i w zwigzku z art. 13 (prawo do
skutecznego sSrodka odwotawczego) Konwencji, stwierdzajac, ze witadze butgarskie nie
zastosowaty w tej sprawie testu najlepszego interesu dziecka, ze przedmiotowe
postepowanie nie obejmowato zabezpieczen proporcjonalnych do powagi ingerencji i
znaczenia zagrozonych interesdw oraz ze wifadze krajowe nie wywigzaty sie ze swoich
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obowigzkdéw podjecia krokéw w celu utatwienia powrotu matki i dziecka do siebie oraz
dostosowania sie do indywidualnej sytuacji dziecka. Trybunat zauwazyt w szczegdlnosci,
ze gtdbwnym motywem wiladz byto ukaranie skarzgcego za to, co uwazaly za jego
dewiacyjne zachowanie. W tym wzgledzie zauwazyt, ze skarzacy - nastolatek w trakcie
zmian psychologicznych i spotecznych, ktérego matka starata sie sprosta¢ obowigzkom
rodzicielskim - zostat umieszczony w szkole z internatem bez jakiejkolwiek rzeczywistej
proby znalezienia mniej inwazyjnych srodkéw w jego przypadku. W kontekscie, w ktorym
gtéwnym celem byta ochrona praw innych osob, wtadze nie widziaty potrzeby analizowania
okolicznosci skarzacego po tym, jak doznat on przemocy w swojej pierwszej szkole z
internatem. Trybunat uznat, Zze w niniejszej sprawie doszto réwniez do naruszenia art. 5 §
4 Konwencji (prawo do szybkiego rozpatrzenia przez sad legalnosci pozbawienia wolnosci),
stwierdzajac, ze butgarskie prawo nie przewiduje automatycznej okresowej kontroli przez
sad przedmiotowego pozbawienia wolnosci. W zwigzku z tym wiadze nie zapewnity
skarzacemu okresowej kontroli w regularnych odstepach czasu potrzeby jego dalszego
umieszczenia w spoteczno-pedagogicznej szkole z internatem.

Ochrona przed atakiem pedofilow w internecie

2 grudnia 2008 r.

W marcu 1999 roku na stronie internetowej serwisu randkowego umieszczono w imieniu
dwunastoletniego chtopca ogtoszenie zawierajgce link do jego strony internetowej
i stwierdzenie, ze chiopiec ten poszukiwat intymnej relacji z chfopcem w jego wieku lub
starszym, aby ten , pokazat mu droge”. Chtopiec dowiedziat sie o ogtoszeniu dopiero kiedy
otrzymat e-mail od zainteresowanego mezczyzny. Dostawca ustugi odmoéwit podania
danych osoby odpowiedzialnej twierdzac, ze bytoby to naruszeniem poufnosci. Sady finskie
uznaty, ze dostawca ustug nie mdgt by¢ prawnie zobowigzany do ujawnienia tego rodzaju
informacji.

Trybunat uznat, ze doszto do naruszenia art. 8 Konwencji (prawo do poszanowania zycia
prywatnego). Stwierdzit, ze zamieszczenie ogtoszenia byto czynem zabronionym, ktéry
doprowadzit do wystawienia matoletniego na cel pedofiléow. Ustawodawca powinien byt
zapewni¢ regulacje prawne umozliwiajace godzenie poufnosci ustug internetowych
z zapobieganiem zaktdceniom porzadku i przestepczosci oraz ochrong praw i wolnosci
innych oséb, w szczegdlnosci dzieci i innych oséb podatnych na zagrozenia.

30 maja 2017 r.

Sprawa dotyczyta =zajecia komputera skarzacego, poniewaz zawierat materiaty
z pornografig dzieciecq. Skarzacy podnidst, ze zajecie i przeglad zawartosci jego
komputera stanowity ingerencje w jego prawo do poszanowania zycia prywatnego
i korespondencji.

Trybunat uznat, ze doszto do naruszenia art. 8 Konwencji (prawo do poszanowania zycia
prywatnego). Trybunat zauwazyt po pierwsze, ze dostep policji do plikéw na komputerze
osobistym skarzgcego i jego skazanie stanowity ingerencje w jego prawo do poszanowania
zycia prywatnego. Ingerencja ta byta przewidziana przepisami prawa krajowego. Miata
ona réwniez na celu realizacje uprawnionego celu ,zapobiegania przestepstwu” oraz
L~ochrony praw innych oséb”. W zwigzku z powyzszym Trybunat podkreslit, ze
~Wykorzystywanie seksualne jest niewatpliwie odrazajacym typem naruszenia o
destrukcyjnych skutkach dla ich ofiar”, a takze, ze ,dzieci i inne osoby podatne na
zagrozenia sg uprawnione do otrzymania ochrony wtadz w formie skutecznych $rodkow
odstraszajacych od tak powaznych ingerencji w podstawowe aspekty ich zycia
prywatnego”. Trybunat uznat jednak, ze zajecie przez policje komputera i przejrzenie
plikdw w nim zawartych bez wczeséniejszej zgody organu sgdowego nie byto proporcjonalne
do zamierzonego celu i nie byto ,niezbedne w demokratycznym spoteczenstwie”. Trybunat
uznat, ze trudno jest oceni¢ pilnos¢ sytuacji, ktéra wymagata od policji zajecia plikow z
komputera osobistego skarzacego i dostepu do ich tresci, omijajac standardowy wymag
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posiadania wczesniejszej zgody organu sgdowego, podczas gdy dany komputer znajdowat
sie juz w rekach policji i wczesniejsza zgoda mogta zostac uzyskana w stosunkowo krétkim
czasie, bez utrudniania dochodzenia policji.

Przyjmowanie matoletnich cudzoziemcow bez opieki i opieka nad
nimi

Khan przeciwko Francji

28 lutego 2019 r.

Sprawa dotyczyta niezapewnienia przez witadze francuskie opieki matoletniemu
cudzoziemcowi bez opieki przed i po likwidacji prowizorycznych obozéw utworzonych w
potudniowej czesci ,lande de Calais” (,wrzosowiska Calais”). Duza liczba oséb
ubiegajacych sie o azyl w Wielkiej Brytanii przez wiele lat mieszkata tam w namiotach lub
szatasach, w przepetnionych warunkach bez nawet najbardziej podstawowych warunkow
sanitarnych. Skarzacy zarzucit w szczegdlnosci, ze wtadze nie wywigzaty sie z obowigzku
ochrony matoletnich cudzoziemcéw bez opieki oraz ze postanowienie o tymczasowym
umieszczeniu go w os$rodku dla dzieci nie zostato wykonane.

Trybunat uznat, ze doszto do naruszenia Artykutu 3 (zakaz nieludzkiego Ilub
ponizajqcego traktowania) Konwencji, stwierdzajac, ze z powodu niepodjecia przez wtadze
francuskie wymaganych dziatan, skarzacy znalazt sie w sytuacji réwnoznacznej z
ponizajacym traktowaniem. W szczegdlnosci Trybunat nie byt przekonany, ze wiladze
zrobity wszystko, czego mozna byto od nich rozsadnie oczekiwac, aby wypetni¢ obowigzek
ochrony i opieki spoczywajacy na pozwanym panstwie wobec matoletniego cudzoziemca
bez opieki przebywajacego nielegalnie na terytorium Francji, to znaczy osoby nalezacej do
kategorii najbardziej bezbronnych oséb w spoteczenstwie. Przez kilka miesiecy skarzacy
mieszkat w slumsach ,lande de Calais”, w $srodowisku catkowicie nieodpowiednim do jego
statusu dziecka i w sytuacji braku bezpieczenstwa, ktéra byta nie do zaakceptowania ze
wzgledu na jego mtody wiek. Trybunat orzekt zatem, ze skrajnie negatywne okolicznosci
panujgce w prowizorycznych obozach oraz brak wykonania nakazu sadowego majgcego
na celu zapewnienie ochrony skarzgcemu stanowity naruszenie obowigzkéw pozwanego
panstwa.

Darboe i Camara przeciwko Wiochom

21 lipca 2022 r.

W czerwcu 2016 r. skarzacy w tej sprawie, odpowiednio obywatel Gambii i obywatel
Gwinei, przybyli do Wtoch na prowizorycznych statkach i wystgpili o azyl jako domniemani
matoletni bez opieki. Sprawa dotyczyta ich umieszczenia w os$rodku dla dorostych
migrantow i wynikajacej z tego procedury oceny wieku.

Trybunat orzekt, ze doszto do naruszenia Artykutu 8 (prawo do poszanowania zycia
prywatnego) Konwencji w odniesieniu do pierwszego skarzacego® z powodu brakéw w
gwarancjach proceduralnych udzielonych mu jako nieletniemu migrantowi. W rezultacie
nie byt on w stanie ztozy¢ wniosku o azyl i zostat umieszczony w przepetnionym osrodku
dla dorostych przez ponad cztery miesigce. Trybunat zauwazyt w szczegdlnosci, ze w czasie
tych wydarzen prawo krajowe i unijne przewidywato juz szereg gwarancji dla matoletnich
bez opieki ubiegajgcych sie o azyl. Trybunat odnidst sie do dyrektyw UE, ktore zostaty
wdrozone we Wtoszech, a takze do rezolucji Rady Unii Europejskiej z dnia 26 czerwca 1997
r. i rezolucji Zgromadzenia Parlamentarnego Rady Europy 1810 (2011). Teksty te wyraznie
uznaly pierwszorzedne znaczenie dobra dziecka i zasady domniemania mniejszosci w
odniesieniu do dzieci migrantéw bez opieki, ktére wymagajg szczegdlnej ochrony i powinny
miec¢ przydzielonego opiekuna oraz wsparcie w trakcie postepowania azylowego. W tej
sprawie Trybunat uznat réwniez, ze doszto do naruszenia Artykutu 3 (zakaz nieludzkiego

> Poniewaz miejsce pobytu drugiego skarzacego w sprawie nie byto juz znane, Sad oddalit
te czes¢ skargi.
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lub ponizajacego traktowania) Konwencji w odniesieniu do dtugosci i warunkéw pobytu
pierwszego skarzacego w osrodku dla dorostych oraz naruszenia Artykutu 13 (prawo do
skutecznego $rodka odwotawczego) Konwencji w zwigzku z Artykutami 3 i 8.

O.R. przeciwko Grecji (nr 24650/19

23 stycznia 2024° r.

Sprawa dotyczyta warunkéw zycia w Grecji obywatela Afganistanu, ktéry urodzit sie w
2003 roku. Skarzacy - matoletni bez opieki i ubiegajacy sie o azyl w odpowiednim czasie -
twierdzit, ze przybyt do Grecji w listopadzie 2018 r. i twierdzit, ze pozostawat bezdomny
przez prawie sze$¢ miesiecy, bez dostepu do podstawowych artykutdw pierwszej potrzeby
i bez oficjalnie wyznaczonego opiekuna prawnego.

Trybunat uznat, ze doszto do naruszenia Artykutu 3 (zakaz nieludzkiego Ilub
ponizajgcego traktowania) Konwencji w odniesieniu do skarzgcego, stwierdzajac, ze
znalazt sie on, z winy wiadz, w nieludzkiej i ponizajacej sytuacji. Trybunat zauwazyt w
szczegdblnosci, ze przez caty przedmiotowy okres wtadze greckie pozostawity skarzacego
samemu sobie w $rodowisku, ktdére bylo catkowicie nieodpowiednie dla nieletnich -
zaréwno pod wzgledem bezpieczenstwa, zakwaterowania, higieny lub dostepu do zywnosci
i opieki, jak i pod wzgledem $rodkéw podjetych w celu zapewnienia mu bardziej ogdlnej
opieki - oraz w niedopuszczalnie niepewnych okolicznosciach, biorgc pod uwage jego status
osoby ubiegajacej sie 0 azyl i matoletniego bez opieki.

Prawo dotyczace matzenstw
7 W iR.H ko Sevwaicari] (or 60119712)

8 grudnia 2015 r.

Skarzacy, ktérzy zawarli matzenstwo wyznaniowe w Iranie w wieku czternastu
i odpowiednio osiemnastu lat, wniesli skarge na szwajcarskie wtadze za odmowe uznania
waznosci ich matzefAstwa oraz odmowe rozpoznania ich wniosku o udzielenie azylu.
Trybunat stwierdzit, ze nie doszto do naruszenia art. 8 Konwencji (prawo do
poszanowania zycia prywatnego i rodzinnego), gdyz nie mozna interpretowa¢ Konwengcji
jako nakazujacej panstwu uznanie matzenstwa zawartego przez czternastoletnie dziecko.

Niewolnictwo oraz praca przymusowa lub obowigzkowa”’

26 lipca 2005 r.

Skarzaca, obywatelka Togo, ktéra w 1994 r. przybyta do Francji w zamiarze podjecia nauki,
byta zamiast tego zmuszana do pracy w charakterze pomocy domowej w prywatnym
gospodarstwie domowym we Francji. Odebrano jej paszport i przez kilka lat pracowata w
wymiarze pietnastu godzin dziennie bez zadnych dni wolnych ani wynagrodzenia. Skarzaca
podnosi, ze uczyniono z niej domowag niewolnice.

Trybunat uznat, ze skarzaca nie doswiadczyta niewolnictwa, poniewaz jej pracodawcy,
mimo iz sprawowali nad nig kontrole, to ,w istocie nie mieli do niej prawa wtasnosci”, co
sprowadzatoby jg do statusu ,przedmiotu”. Stwierdzit jednak, ze obowigzujgce wowczas
prawo karne nie zapewniato jej dostatecznej ochrony i mimo szeregu zmian
wprowadzonych w prawie od tamtej pory, nie miaty one zastosowania do jej sytuacji.
Trybunat stwierdzit, ze byta trzymana w poddanstwie, co stanowito naruszenie art. 4
Konwencji (zakaz niewolnictwa, poddanstwa, pracy przymusowej lub obowigzkowej).

CNL iV iwko F ii (sl 57724/09)

11 pazdziernika 2012 r.

6 Niniejszy wyrok stanie sie ostateczny w okolicznosciach okreslonych w art. 44 § 2 (wyroki
ostateczne) Europejskiej Konwencji Praw Cziowieka.
7 Zob. tez zestawienie zatytutowane ,Niewolnictwo, poddanstwo i praca przymusowa”.
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Sprawa dotyczyta zarzutdw poddanstwa Ilub poddawania pracy przymusowej badz
obowigzkowej (nieodptatne wykonywanie prac domowych w domu wujostwa)
podniesionych przez dwie osierocone siostry z Burundi: szesnastoletnig i dziesiecioletnia.
Trybunat uznat, ze w odniesieniu do pierwszej skarzacej doszto do naruszenia art. 4
Konwencji (zakaz niewolnictwa i pracy przymusowej) w jego aspekcie materialnym,
poniewaz panstwo nie wdrozyto zadnych uregulowan prawnych ani administracyjnych
umozliwiajacych skuteczng walke z poddanstwem i pracg przymusowg. Ponadto uznat, ze
w odniesieniu do pierwszej skarzacej nie doszto do naruszenia art. 4 w jego aspekcie
formalnym, w zwigzku z cigzacym na panstwie obowigzkiem przeprowadzenia skutecznego
postepowania wyjasniajacego przypadki poddanstwa i pracy przymusowej. Wreszcie
Trybunat uznat, ze w odniesieniu do drugiej skarzacej nie doszto do naruszenia art. 4.
Trybunat stwierdzit w szczegdlnosci, ze pierwsza skarzaca byla poddawana pracy
przymusowej lub obowigzkowej, poniewaz pod grozba odestania do Burundi musiata
wykonywac czynnosci, ktére mozna bytoby uznac za prace, gdyby wykonywat je fachowiec
za wynagrodzeniem; ,prace przymusowq” nalezy odrdzni¢ od czynnosci zwigzanych ze
wzajemng pomocg rodzinng lub wspdlnym pozyciem, majac w szczegdlnosci na wzgledzie
charakter oraz intensywnos$¢ danych czynnosci. Trybunat zauwazyt ponadto, ze pierwsza
skarzgca byla trzymana w poddanstwie, poniewaz towarzyszyto jej przeSwiadczenie, ze jej
sytuacja nie ulega zmianie i raczej sie nie poprawi. Wreszcie Trybunat uznat, ze Francja
nie wykonata swoich zobowigzan do zwalczania pracy przymusowej na podstawie art. 4
Konwencji.

Wykorzystywanie seksualne
X LY iwko Holandii (s} 2078/80)

26 marca 1985 r.

Niepetnosprawna umystowo dziewczynka (druga skarzgca) przebywajgaca w domu opieki
nad dzie¢mi niepetnosprawnymi umystowo, zostata tam zgwatcona przez krewnego osoby
odpowiedzialnej za opieke, w dzien po swoich szesnastych urodzinach (wiek umozliwiajacy
wyrazenie waznej zgody na stosunek ptciowy w Holandii). Byta w tragicznej kondycji
psychicznej spowodowanej tym zdarzeniem, lecz zwazywszy na jej niski poziom rozwoju
umystowego wydawata sie niezdolna do podpisania formalnego wniosku. Jej ojciec
(pierwszy skarzacy) podpisat wniosek w jej imieniu, ale nie wszczeto postepowania
przeciwko sprawcy, poniewaz ofiara musi ztozy¢ wniosek o Sciganie osobiscie. Sady
krajowe stwierdzity, ze istnieje luka w prawie.

Trybunat przypomniat, ze cho¢ celem art. 8 Konwencji (prawo do poszanowania zycia
prywatnego i rodzinnego) jest w istocie ochrona jednostki przed arbitralng ingerencjq
organow publicznych, to nie zmusza on jedynie panstwa do powstrzymania sie od takiej
ingerencji: oprocz pierwotnego (negatywnego) zobowigzania do nieczynienia mogq istniec¢
takze (pozytywne) zobowigzania do dziatania, zwigzane ze skutecznym poszanowaniem
zycia prywatnego i rodzinnego. W przedmiotowej sprawie Trybunat stwierdzit, ze ochrona
gwarantowana prawem cywilnym w przypadku krzywdy takiego rodzaju, jaka wyrzadzono
drugiej skarzacej, byta niedostateczna. W sprawie tej na szali znalazty sie podstawowe
wartosci oraz istotne aspekty zycia prywatnego. Tu nieodzowne byty skuteczne Srodki
odstraszajace, mozliwe do podjecia wytacznie na gruncie przepisow prawa karnego.
Zwazywszy ze holenderski kodeks karny nie zapewniat ofierze praktycznej ani skutecznej
ochrony, Trybunat, biorac pod uwage charakter wystepku stwierdzit, ze druga skarzaca
padfa ofiarg naruszenia art. 8 Konwencji.

10 pazdziernika 2002 r.

Siostra i brat byli wykorzystywani seksualnie przez ich ojczyma od kiedy ukonczyli
odpowiednio osiem i dziesie¢ lat. Jak twierdzili, poinformowali opieke spoteczng o
wykorzystywaniu, ale wtadze lokalne nie zapewnity im ochrony. Dziewczynka podjeta
takze probe samobdjczg po tym, jak zostata zgwatcona przez ojczyma. Wystgpito u niej
zaburzenie osobowosci, a chtopiec cierpiat pdzniej na epilepsje. Oboje doswiadczyli
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dtugotrwatej depresji i traumy.

Trybunat stwierdzit brak skutecznego s$rodka odwotawczego oraz brak dostepu do
odszkodowania, ktére mogtyby uzyskac dzieci w zwigzku ich zarzutami, co byto sprzeczne
z Artykulem 13 Konwencji (prawo do skutecznego $srodka odwotawczego).

E. i Inni iwko Zied Krélest (s} 33218/96)
26 listopada 2002 r.

Zob. wyzej w czesci ,Przemoc domowa / wykorzystywanie”,

M.C iwko But ii (nr 39272/98)
4 grudnia 2003 r.

Skarzgca w wieku czternastu lat (wiek umozliwiajacy udzielenie waznej zgody na stosunek
pitciowy w Butgarii), zostata zgwatcona przez dwdéch mezczyzn; krzyczata podczas gwattu i
po nim, a pozniej matka zabrata jg do szpitala, gdzie stwierdzono rozerwanie btony
dziewiczej. Poniewaz nie udato sie ustali¢, ze sie bronita lub wzywata pomocy, nie podjeto
scigania sprawcow.

Trybunat uznat, ze doszto do naruszenia art. 3 (zakaz nieludzkiego lub ponizajacego
traktowania) i art. 8 (prawo do poszanowania zycia prywatnego) Konwencji, zwracajac
przy tym uwage na powszechny trend uznawania braku zgody za element konieczny dla
stwierdzenia, ze doszto do gwattu i wykorzystania seksualnego. Ofiary wykorzystywania
seksualnego, zwtaszcza mtode dziewczyny, czesto nie opierajgq sie sprawcy z przyczyn
psychologicznych (biernie poddaja sie lub zapadajg w otepienie w reakcji na gwatt), badz
ze strachu przed dalszg przemoca. Trybunat podkreslit, ze paristwa sg obowigzane Scigac
sprawcéw kazdego aktu seksualnego nastepujgcego bez zgody jednej ze stron, nawet jesli
ofiara nie opierata sie fizycznie i stwierdzit uchybienia zarébwno w przebiegu dochodzenia,
jak i w przepisach prawa butgarskiego.

E.S. i Inni iwko St ii (sl §227/04)
15 wrzesénia 2009 r.

Zob. wyzej w czesci ,Przemoc domowa / wykorzystywanie”,

24 stycznia 2012 r.

W sprawie tej skarzacy - zgwatcony w wieku trzynastu lat - zarzucat, ze zakonczenie
dochodzenia w sprawie zajeto wiadzom buigarskim ponad pietnascie lat, a jemu nie
przystugujg zadne $rodki odwotawcze wobec zaniechania przez wtadze $cigania sprawcow.
Trybunat uznawszy, ze dochodzenie w sprawie o gwatt na skarzacym byto nieskuteczne,
mimo ze ustalono okolicznosci faktyczne sprawy oraz tozsamosc¢ sprawcow, stwierdzit, ze
doszto do naruszenia art. 3 Konwencji (zakaz nieludzkiego lub ponizajacego traktowania)
w jego aspekcie formalnym.

20 marca 2012 r.

Skarga dotyczyta zarzutu sformutowanego przez siedmioletniego chtopca, ze dochodzenie
w sprawie wielokrotnych gwattéw jakich dokonat na nim mezczyzna, ktéry dopuszczat sie
wtargniecia do mieszkania rodziny, kiedy chtopiec wracat sam ze szkoty w okresie od
stycznia do kwietnia 1998 roku, zajeto wtadzom piec lat.

Trybunat uznawszy, ze wtadze nie przeprowadzity skutecznego dochodzenia w przedmiocie
zarzutédw wykorzystywania seksualnego z uzyciem przemocy wobec pierwszego
skarzacego, oraz ze nie zapewnity odpowiedniej ochrony zycia prywatnego i rodzinnego,
stwierdzit naruszenie art. 3 (zakaz nieludzkiego i ponizajacego traktowania) oraz art. 8
(prawo do poszanowania zycia prywatnego i rodzinnego) Konwencji. W wydanym wyroku
Trybunat stwierdzit wyraznie, ze panstwa byty zobowigzane na mocy art. 3 i 8 Konwencji
do przeprowadzenia skutecznego postepowania karnego w sprawach o przemoc wobec
dzieci. Trybunat odnidst sie ponadto do miedzynarodowych zobowigzan, ktérymi zwigzata
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sie Rumunia w celu ochrony dzieci przed wszelkimi formami przemocy?®, w tym pomocy i
reintegracji spotecznej ofiar oraz wyrazit szczegdlny zal, ze pierwszy skarzacy nie otrzymat
nigdy pomocy psychologicznej oraz ze w trakcie postepowania w sprawie o gwatt i na
pézniejszym etapie nie wspierat go wykwalifikowany psycholog.

10 maja 2012 r.

Skarzacy - brat i siostra - zarzucili brak skutecznego dochodzenia w przedmiocie
oskarzenia o gwaltt, wysunietego przez ich matke w 2004 roku przeciwko ich dziadkowi od
strony ojca, kiedy dziewczynka miata siedem lat, a chtopiec trzy lata, a w szczegdlnosci
zarzucili przewlekto$¢ dochodzenia, ktére wcigz toczyto sie w 2011 r., mimo ze materiat
dowodowy potwierdzat zarzuty agresji seksualnej.

Trybunat uznat, ze doszto do naruszenia pozytywnych zobowigzan pozwanego panstwa
na podstawie art. 3 Konwencji (zakaz nieludzkiego lub ponizajacego traktowania)
w aspekcie formalnym.

15 maja 2012 r.

Skarzgca zarzucita, ze w wieku czternastu lat zostata zgwatcona przez znajomego
(dwudziestotrzyletniego mezczyzne mieszkajgcego w sasiedztwie babki skarzacej, ktora ta
czesto odwiedzata). W szczegolnosci twierdzita, ze wiadze nie przeprowadzity skutecznego
dochodzenia w przedmiocie jej zarzutdw.

Trybunat uznat, ze dochodzenie w sprawie skarzacej nie spetniato wymogdéw zwigzanych z
zobowigzaniami panstwa do skutecznego Scigania oraz karania wszelkich form gwattu i
wykorzystywania seksualnego, co oznacza naruszenie art. 3 Konwencji (zakaz
nieludzkiego lub ponizajacego traktowania).

P.iS, przeciwko Polsce (skarga nr 57375/08)

30 pazdziernika 2012 r.

Skarzacymi w sprawie sg coérka i jej matka. W 2008 r. pierwsza skarzaca, ktéra wéwczas
miata czternascie lat, zaszta w cigze na skutek gwattu. Skarzace zarzucaty w szczegdlnosci
brak kompleksowych rozwigzan prawnych gwarantujacych pierwszej skarzacej terminowy
i nieutrudniony dostep do aborcji w warunkach okreslonych przez obowigzujace przepisy
prawa, oraz uskarzaty sie na publiczne ujawnienie informacji o sprawie. Ponadto podnosity,
ze zabranie pierwszej skarzgcej spod opieki matki i umieszczenie w placéwce opiekunczo-
wychowawczej, a nastepnie w szpitalu byty bezprawne, oraz ze okolicznosci sprawy
wskazujg na nieludzkie lub ponizajace traktowanie.

Trybunat uznat, ze doszto do naruszenia art. 8 Konwencji (prawo do poszanowania zycia
prywatnego i rodzinnego) w odniesieniu do obu skarzacych, jezeli chodzi o dostep do
legalnej aborcji oraz o ujawnienie danych osobowych skarzacych. Ponadto uznat, ze
doszto do naruszenia art. 5 ust. 1 (prawo do wolnosci i bezpieczenstwa osobistego)
stwierdziwszy w szczegolnosci, ze gtownym celem umieszczenia pierwszej skarzacej
w placowce opiekunczej bylo oddzielenie jej od rodzicow i uniemozliwienie dokonania
aborcji. Wreszcie pierwsza skarzgca byta traktowana przez wtadze w niedopuszczalny
sposOb, a jej cierpienie osiggneto préog kwalifikujacy do stwierdzenia naruszenia art. 3
Konwencji (zakaz nieludzkiego lub ponizajacego traktowania).

0'Keeff iwko Irlandii
28 stycznia 2014 r. (Wielka Izba)

Sprawa dotyczyta odpowiedzialno$ci panstwa za wykorzystywanie seksualne
dziewiecioletniej uczennicy przez sSwieckiego nauczyciela irlandzkiej szkoty krajowej
w 1973 r. Skarzaca podnosita w szczegodlnosci, ze irlandzkie panstwo nie zorganizowato
systemu edukacji na poziomie podstawowym w sposéb zapewniajgcy ochrone przed

8 W 1990 r. Rumunia ratyfikowata Konwencje Narodéw Zjednoczonych o prawach dziecka,
aw 2001 r. http://conventions.coe.int/Treaty/EN/treaties/Html|/201.htm Konwencje
Rady Europy o ochronie dzieci przed seksualnym wykorzystywaniem i niegodziwym
traktowaniem w celach seksualnych.
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naduzyciami, a takze ze nie wszczeto zadnego dochodzenia w przedmiocie jej ztego
traktowania, ani nie spotkato sie ono odpowiedniq reakcjq ze strony wymiaru
sprawiedliwosci. Skarzaca ponadto zarzucita, ze ani panstwo nie uznato swoich zaniedban,
ani ona sama nie uzyskata zadnego odszkodowania za brak odpowiedniej ochrony ze
strony panstwa.

Trybunat uznat, ze doszto do naruszenia art. 3 (zakaz nieludzkiego i ponizajacego
traktowania) oraz art. 13 (prawo do skutecznego $rodka odwotawczego) Konwencji, jezeli
chodzi o niezapewnienie przez irlandzkie panstwo odpowiedniej ochrony przed
wykorzystywaniem seksualnym oraz brak stwierdzenia owego zaniechania na szczeblu
krajowym. Ponadto Trybunat uznat, ze nie doszto do naruszenia art. 3 Konwencji, jezeli
chodzi o dochodzenie w przedmiocie zarzucanego wykorzystywania seksualnego w szkole
skarzacej.

Trybunat stwierdzit w szczegdlnosci, ze na Rzadzie spoczywat niezbywalny obowigzek
ochrony dzieci przed ztym traktowaniem, w szczegdlnosci na poziomie edukacji
podstawowej. Panstwo irlandzkie nie dopetnito tego obowigzku, poniewaz musiato wiedzie¢
o przypadkach wykorzystywania seksualnego dzieci przez dorostych, jakie miaty miejsce
wczesniej, niz w latach 70. XX w., miedzy innymi za sprawg sporej liczby wniesionych
oskarzen o popetnianie takich przestepstw, niemniej jednak nadal powierzato edukacje na
poziomie podstawowym ogromnej wiekszosci irlandzkich dzieci szkotom krajowym, nie
wdrozywszy zadnego mechanizmu skutecznej panstwowej kontroli ryzyka wystgpienia
takiego wykorzystywania. Przeciwnie, potencjalnych skarzgcych odsytano od organdow
panstwa do zarzadzajacych szkotami krajowymi (zazwyczaj byli to lokalni ksieza). Istotnie,
system wykrywania i zgtaszania przypadkéw wykorzystywania, w ramach ktérego
dopuszczono do ponad 400 przypadkéw wykorzystywania w szkole skarzacej przez tak
dtugi okres, musiat by¢ nieskuteczny.

M llo i Nevi iwko Wiocl
20 stycznia 2015 r.

W czerwcu 2002 r. wszczeto postepowanie karne przeciwko synowi skarzacych, po tym
jak dyrektor przedszkola, do ktérego uczeszczata jego niemal piecioletnia cérka, zgtosita
na policje podejrzenie poddawania dziecka czynnosciom seksualnym. W dniu 1 sierpnia
2002 r. matka dziecka ztozyta wniosek do sadu dla nieletnich o pozbawienie jej meza
wiladzy rodzicielskiej. Od tamtej pory skarzacy nie widzieli dziewczynki. Zarzucali
w szczegolnosci przewlekto$¢ postepowania o udzielenie zgody na spotkanie z dzieckiem
oraz niewykonanie przez stuzby socjalne orzeczenia sadu z lutego 2006 r. zezwalajacego
na kontakty z wnuczka.

Trybunat uznat, ze doszto do naruszenia prawa skarzacych do poszanowania zycia
prywatnego i rodzinnego, przewidzianego w art. 8 Konwencji (prawo do poszanowania
zycia prywatnego i rodzinnego). Trybunat w szczegdlnosci podkreslit, ze zakaz spotkan
dziadkow z wnuczka uzasadniony tym, ze dziecko kojarzy dziadkéow ze swoim ojcem, oraz
ze doznane przez nig cierpienie byto skutkiem jego domniemanych czynnosci seksualnych,
to Srodek, do podjecia ktorego wiadze byty uprawnione w przypadkach wykorzystywania
seksualnego. Niemniej jednak w sytuacjach tego rodzaju nalezy zachowac¢ ogromng
ostroznos$¢ i pomimo tego, ze Srodki stuzgce ochronie dziecka moga obejmowac
ograniczenie kontaktow z cztonkami rodziny, Trybunat uznat, ze wiadze nie podjety
nalezytych staran w celu ochrony wiezi rodzinnych miedzy dziadkami i wnuczka, ktérzy
nie widzieli sie ze sobg przez okoto dwanascie lat.

M.G.C iwko R ii (sl 51495/11)
15 marca 2016 r.

Skarzgca, wowczas jedenastoletnia dziewczynka, utrzymywata, ze w okresie od sierpnia
2008 r. do lutego 2009 r. byta gwatcona w domu sgsiadow, gdzie czesto chodzita pobawié
sie z dwiema rowiesnicami. W tresci skargi miedzy innymi podnosita, Zze rumunskie prawo
oraz praktyka nie zapewnialy skutecznej ochrony dzieci przed gwattem i
wykorzystywaniem seksualnym. Zwlaszcza w Rumunii do znamion przestepstwa
zgwatcenia nalezy brak zgody ze strony ofiary, czego ona jednak nie byta w stanie
udowodni¢, z uwagi na brak sladéw przemocy na swoim ciele. Ponadto wtadze, ignorujac
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wyniki badania psychiatrycznego skarzacej odmowity uwzglednienia okolicznosci, ze jej
mtody wiek oraz podatnos$¢ na zagrozenia byty czynnikami ksztattujgcymi jej podejscie do
wykorzystywania.

W sprawie tej Trybunat uznat, ze doszto do naruszenia przez Rumunie pozytywnych
zobowigzan wynikajacych z art. 3 (zakaz nieludzkiego i ponizajgcego traktowania) oraz
art. 8 (prawo do poszanowania zycia prywatnego i rodzinnego) Konwencji.

24 maja 2016 r.

Sprawa dotyczyta zarzutu zgwatcenia skarzacej, kiedy miata czternascie lat oraz
powigzanego z tym dochodzenia. Skarzaca zarzucita, ze skoro nie byto zadnych fizycznych
dowodow napasci, to system wymiaru sprawiedliwosci w sprawach karnych w Rumunii jest
bardziej sktonny uwierzy¢ mezczyznie, ktory brat udziat w gwatcie, anizeli jej. Ponadto
wiladze, odmoéwiwszy uwzglednienia jej miodego wieku oraz fizycznej/psychicznej
wrazliwosci, nie uwazajg za stosowne chronic jej jako matoletniej.

Trybunat uznat, ze doszio do naruszenia art. 3 Konwencji (zakaz nieludzkiego
i ponizajacego traktowania), jako ze dochodzenie w sprawie byto wadliwe, mianowicie
panstwo rumunskie nie zastosowato skutecznie systemu prawa karnego w celu penalizacji
wszystkich form gwattu i wykorzystywania seksualnego. Trybunat w szczegdlnosci
stwierdzit, ze rumunskie wtadze przywigzaty nienalezng wage do kwestii braku dowodu na
to, by skarzaca stawiata opdr podczas zdarzenia, opierajac swe wnioski wytgcznie na
wyjasnieniach podejrzanych o dokonanie gwattu, w ktorych stwierdzili, ze dziewczyna
zgodzita sie odby¢ stosunek ptciowy, uwzgledniajac przy tym brak sladow przemocy na jej
ciele. Ponadto ani podejscie oskarzycieli, ani sedzidw orzekajacych w sprawie nie
uwzgledniato kontekstu sprawy - nie mieli zatem baczenia na mtody wiek ofiary, na jej
lekkg niepetnosprawnosc intelektualng, ani na okolicznosé, ze zarzucany gwatt z udziatem
trzech mezczyzn miat miejsce w nocy, przy niskiej temperaturze - a sg to czynniki
zwiekszajgce podatnos¢ ofiary na zagrozenie. Owszem, nalezato przy tym ze szczegdlng
uwagg przeanalizowac wage zgody skarzacej na czynnosci seksualne, majac wzglad na jej
lekkg niepetnosprawnos¢ intelektualng. Istnienie sprawnych mechanizméw wykrycia i
zgtoszenia byto w tym kontekscie nieodzowne dla skutecznego stosowania odpowiednich
przepisébw karnych, oraz dla jej dostepu do odpowiednich s$rodkéw odwotawczych
zwazywszy na charakter zarzucanego wykorzystania seksualnego skarzacej.

18 pazdziernika 2016 r.

Sprawa dotyczyta skargi mtodej kobiety (G.U.), ktéra zarzucata, ze jako matoletnia padta
ofiarg napasci seksualnej i zostata zgwatcona przez ojczyma (M.S.), wowczas
szes$cédziesieciodwuletniego mezczyzne. Skarzaca podnosita w szczegdlnosci brak
skutecznej procedury. Ponadto zarzucata, ze padta ofiarg przestepstwa, ktérego sprawca
pozostaje bezkarny oraz uskarzata sie, ze musiata zeznawac podczas posiedzenia jawnego,
a w raporcie Instytutu Medycyny Sadowej zasugerowano, ze mogta wyrazi¢ zgode na
rzeczone czynnosci stanowigce przedmiot jej skargi.

Trybunat uznat, Zze doszto do naruszenia art. 3 (zakaz nieludzkiego lub ponizajgcego
traktowania/brak skutecznego dochodzenia) oraz art. 8 (prawo do poszanowania zycia
prywatnego i rodzinnego) Konwencji. Trybunat, nie wyrazajac stanowiska w przedmiocie
winy ojczyma, stwierdzit w szczegdlnosci, ze wtasciwe wtadze nie wykorzystaty wszystkich
dostepnych mozliwosci ustalenia okolicznosci sprawy, nie uwzglednity szczegdlnej
wrazliwosci skarzacej ani szczegdlnych czynnikow psychologicznych zwigzanych z gwattem
na matoletnim dokonanym w kregu rodzinnym.

15 grudnia 2016 r.

Sprawa dotyczyta skazania skarzacej za pomdwienie z powodu ujawnienia pracownikowi
opieki spotecznej obaw, ze jej cérka mogta zosta¢ wykorzystana seksualnie przez swojego
ojca. Takie obawy skarzaca wyrazita juz po raz drugi, natomiast dochodzenie policji
dotyczace tych podejrzen nie ujawnito zadnych dowodow, jakoby doszto do popetnienia
przestepstwa.
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Trybunat orzekt, Zze doszto do naruszenia art. 10 Konwencji (wolnos$¢ wyrazania opinii).
Stwierdzit w szczegdlnosci, ze finskie wtadze nie zachowaty nalezytej réwnowagi miedzy
potrzebg ochrony coérki przed ryzykiem doznania potencjalnie powaznej krzywdy, a
potrzebg ochrony przed niestusznym podejrzeniem o wykorzystanie dziecka. Istotnie,
postawienie zarzutdw skarzacej oraz skazanie jej za pomdwienie w kontekscie jej
dziatania, czyli poufnej rozmowy telefonicznej z pracownikiem opieki spotecznej, stanowi
naruszenie proporcjonalnosci.

V.G iwko Wiocl (sl 54227/14)

1 lutego 2018 r.

Sprawa dotyczyta osoby, ktéra jako matoletnia borykajaca sie z uzaleznieniem od alkoholu
i narkotykdw, padta ofiarg gangu trudnigcego sie prostytucjg dzieciecg oraz zbiorowego
gwattu. Uskarzata sie, ze wtoskie wtadze nie podjety wszystkich wymaganych krokéw w
celu jej ochrony jako matoletniej, przed gangiem zajmujacym sie prostytucjq dziecieca.
Trybunat uznat, ze doszto do naruszenia art. 3 (zakaz nieludzkiego lub ponizajacego
traktowania) oraz art. 8 (prawo do poszanowania zycia prywatnego) Konwencji, jako ze
wtadze wioskie nie dziataty z nalezytg starannosciag ani nie podjety wszystkich racjonalnych
srodkow we wiasciwym czasie, aby zapobiec wykorzystywaniu skarzacej. Zauwazyt w
szczegdlnosci, ze mimo szybkiego dziatania sagdéw karnych, sad dla nieletnich oraz stuzby
socjalne nie podjety zadnych natychmiastowych $rodkdéw ochrony, cho¢ wiedziaty, ze
skarzgca (wdwczas pietnastoletnia) byta narazona na zagrozenie, a postepowanie w
przedmiocie jej wykorzystywania seksualnego oraz dochodzenia w sprawie o zbiorowy
gwatt byty w toku.

A. i B. przeciwko Chorwacji (skarga nr 7144/15)

24 czerwca 2019 r.

Pierwsza skarzaca (matka), ktéra wniosta skarge w imieniu drugiej skarzacej (coérki)
podnosita, ze wtadze krajowe niewtasciwie zareagowaly na zarzuty, jakoby ojciec
wykorzystywat seksualnie dziecko i nie podjety w zwigzku z tymi zarzutami zadnych
dziatan.

W tej sprawie, ze wzgledu na zwigzek miedzy pierwszg skarzgacg a domniemanym sprawcq
oraz potencjalny konflikt intereséw miedzy tymi dwoma skarzacymi, Trybunat zwrdcit sie
do Chorwackiej Izby Adwokackiej o wyznaczenie prawnika do ztozenia os$wiadczen w
imieniu dziecka. Stwierdzit ponadto, ze pierwsza skarzaca nie mogta twierdzi¢, ze jest
ofiarg naruszenia Konwencji. Wreszcie Trybunat orzekt, ze nie doszto do naruszenia
aspektéw proceduralnych art. 3 (zakaz nieludzkiego lub ponizajacego traktowania)
Konwencji i nie doszto do naruszenia art. 8 (prawo do poszanowania zycia prywatnego)
Konwencji, uznajgc, ze wiadze chorwackie wypetnity swoje obowigzki w zakresie
dochodzenia. Trybunat zauwazyt w szczegdlnosci, ze wtadze podjety wiasciwe kroki w celu
zbadania sprzecznych relacji dotyczacych sytuacji, w ktorej matka zarzucita seksualne
wykorzystywanie dziecka przez ojca.

2 lutego 2021 r. (Wielka Izba)

Sprawa dotyczyta zarzutdw wykorzystywania seksualnego trojga dzieci w sierocincu w
Butgarii przed ich adopcjq przez witoskg pare w czerwcu 2012 roku. Skarzacy twierdzili
réwniez, ze wiadze butgarskie nie wywigzaty sie ze swoich obowigzkéw w zakresie ochrony
ich przed takim traktowaniem, a nastepnie nie przeprowadzity skutecznego dochodzenia.
Trybunat stwierdzit, ze skarzace, ze wzgledu na swodj miody wiek i status dzieci
pozostawionych bez opieki rodzicielskiej i umieszczonych w placéwce, znajdowaty sie w
szczegdlnie trudnej sytuacji, a wykorzystywanie seksualne i przemoc, ktérym rzekomo
zostaty poddane, byty wystarczajagco powazne, aby wej$¢ w zakres stosowania art. 3
(zakaz nieludzkiego lub ponizajacego traktowania) Konwencji o ochronie praw cztowieka i
podstawowych wolnosci. W niniejszej sprawie Trybunat orzekt, ze nie doszio do
naruszenia materialnego aspektu art. 3, stwierdzajac w szczegdlnosci, ze nie miat
wystarczajacych informacji, aby stwierdzi¢, ze wtadze butgarskie wiedziaty lub powinny
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byty wiedzie¢ o rzeczywistym i bezposrednim ryzyku poddania skarzgcych ztemu
traktowaniu, co skutkowatoby obowigzkiem podjecia prewencyjnych $rodkdow
operacyjnych w celu ich ochrony przed takim ryzykiem. Trybunat uznat jednak, ze doszto
do naruszenia czesci proceduralnej art. 3. W tym wzgledzie uznat w szczegdlnosci, ze
organy Sledcze, ktére nie skorzystaty z dostepnych mechanizméw sledztwa i wspétpracy
miedzynarodowej, nie podjety wszelkich uzasadnionych $rodkdéw w celu wyjasnienia
faktow niniejszej sprawy i nie przeprowadzity petnej i starannej analizy przedstawionych
im dowodow. Zdaniem Trybunatu zaobserwowane zaniedbania okazaty sie wystarczajaco
powazne, aby uznacd, ze przeprowadzone dochodzenie nie byto skuteczne w rozumieniu
art. 3 Konwencji, interpretowanego w $wietle innych majacych zastosowanie instrumentow
miedzynarodowych, a w szczegdlnosci ,,Konwencji z Lanzarote” Rady Europy.?

N.C. przeciwko Turciji (nr 40591/11)

9 lutego 2021 r.

Sprawa ta dotyczyta uchybien w postepowaniu karnym przeciwko kilku osobom
oskarzonym o przestepstwa prostytucji w stosunku do czternastoletniej dziewczynki.
Skarzgca zarzucita w szczegdlnosci, ze nie otrzymata profesjonalnego wsparcia w trakcie
postepowania, ze byta upokarzana przed oskarzonymi i ze grozono jej za wiedzg organow
sadowych. Skarzyta sie rowniez, ze dwa zarzuty zostaty oddalone jako przedawnione, a
wyroki oskarzonych zostaty ztagodzone ze wzgledu na dobre zachowanie podczas rozpraw.
Uznata ponadto, ze nie byta chroniona w trakcie postepowania oraz ze postepowanie to
byto nieskuteczne zarowno ze wzgledu na jego dtugosé, jak i wynik.

Trybunat uznat, Zze doszto do naruszenia art. 3 (zakaz nieludzkiego lub ponizajacego
traktowania) i art. 8 (prawo do poszanowania zycia prywatnego i rodzinnego) Konwencji,
stwierdzajac, ze postepowanie wtadz krajowych byto niezgodne z obowigzkiem ochrony
dziecka, ktére padto ofiarg wykorzystywania seksualnego i niegodziwego traktowania w
celach seksualnych. Trybunat stwierdzit w szczegdlnosci, ze brak wsparcia dla skarzacej,
brak ochrony przed oskarzonymi, niepotrzebna rekonstrukcja incydentéw zgwalcenia,
wielokrotne badania lekarskie, brak spokojnego i bezpiecznego otoczenia na rozprawach,
ocena zgody ofiary, nadmierna dtugosc¢ postepowania, a wreszcie fakt, ze dwa z zarzutéw
ulegty przedawnieniu, stanowity powazny przypadek wtérnej wiktymizacji skarzacej. W
ocenie Trybunatu sposdb prowadzenia postepowania nie zapewniat skutecznego
zastosowania prawa karnego do naruszenia wartosci chronionych przez art. 3 i 8
Konwencji.

R.B. przeciwko Estonii (nr 22597/16

22 czerwca 2021 r.

Sprawa dotyczyta nieprzeprowadzenia skutecznego dochodzenia karnego w sprawie
zarzutdw skarzgcej dotyczacych wykorzystywania seksualnego przez jej ojca. Skarzaca
miata wowczas okoto czterech i pét roku. Jej skarga dotyczyta uchybien proceduralnych w
catym postepowaniu karnym, w tym braku poinformowania jej przez s$ledczego o jej
prawach i obowigzkach procesowych, a takze reakcji Sadu Najwyzszego na to uchybienie,
skutkujacej wykluczeniem jej zeznan i uniewinnieniem jej ojca ze wzgledow
proceduralnych.

Trybunat orzekt, Zze doszto do istotnych uchybien w proceduralnej reakcji wtadz krajowych
na zarzut skarzgcej dotyczacy gwattu i wykorzystywania seksualnego przez jej ojca, ktore
nie uwzglednity w wystarczajacym stopniu jej szczegdlnej bezbronnosci oraz zachowania
odpowiadajacego jej potrzebom jako matego dziecka, aby zapewni¢ jej skuteczng ochrone
jako domniemanej ofierze przestepstw seksualnych. W zwigzku z tym, bez wyrazania opinii
na temat winy oskarzonego, Trybunat stwierdzit, ze sposéb, w jaki mechanizmy prawa
karnego jako catos¢ zostaty wdrozone w niniejszej sprawie, skutkujgc umorzeniem sprawy
ze wzgledéw proceduralnych, byt wadliwy do tego stopnia, ze stanowit naruszenie
pozytywnych zobowigzan pozwanego panstwa wynikajacych z art. 3 (zakaz nieludzkiego

9 Konwencja Rady Europy o ochronie dzieci przed seksualnym wykorzystywaniem i
niegodziwym traktowaniem w celach seksualnych (,Konwencja z Lanzarote”), przyjeta
przez Komitet Ministréw Rady Europy w dniu 12 lipca 2007 r.
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lub ponizajgcego traktowania) i 8 (prawo do poszanowania zycia prywatnego i rodzinnego)
Konwenciji.

J.C. i inni przeciwko Belgii (nr 11625/17

12 pazdziernika 2021 r.

Skarzacymi w tej sprawie byto 24 obywateli Belgii, Francji i Holandii, ktorzy twierdzili, ze
w dziecinstwie padli ofiarg naduzy¢ seksualnych ze strony ksiezy katolickich. Sprawa
dotyczyta w szczegdlnosci powddztwa o odszkodowanie wniesionego przez skarzacych
przeciwko Stolicy Apostolskiej oraz przeciwko wielu przywdédcom Kosciota katolickiego w
Belgii i stowarzyszeniom katolickim, twierdzac, ze szkoda zostata spowodowana przez
strukturalnie wadliwy sposdb, w jaki panstwo poradzito sobie z problemem naduzyc¢
seksualnych w Kosciele. Poniewaz sady belgijskie uznaty, ze nie majq jurysdykcji w
odniesieniu do Stolicy Apostolskiej, skarzacy twierdzili, ze zostali pozbawieni dostepu do
sadu.

Trybunat uznat, ze w niniejszej sprawie nie doszto do naruszenia Artykutu 6 § 1 (prawo
do rzetelnego procesu sadowego) Konwencji. Biorgc pod uwage, ze umorzenie
postepowania przez sady belgijskie w zwigzku z odmowa jurysdykcji do rozpoznania
sprawy deliktowej wniesionej przez skarzacych przeciwko Stolicy Apostolskiej nie
odbiegato od ogdlnie uznanych zasad prawa miedzynarodowego w kwestiach immunitetu
panstwa, Trybunat uznat, ze ograniczenie prawa dostepu do sadu nie moze by¢ zatem
uznane za nieproporcjonalne do uzasadnionych celéw.

A.P. przeciwko Republice Motdawii (nr 41086/12

26 pazdziernika 2021 r.

Sprawa dotyczyta skutecznosci dochodzenia przeprowadzonego przez wtadze Motdawii w
sprawie zarzutow wykorzystywania seksualnego dwunastoletniego chiopca przez skarzaca,
ktora miata wéwczas piec lat.

Trybunat orzekt, ze doszto do naruszenia art. 3 (zakaz nieludzkiego lub ponizajgacego
traktowania) Konwencji, stwierdzajqc, ze dochodzenie przeprowadzone przez wiadze w
niniejszej sprawie byto nieskuteczne, poniewaz nie byto doktadne i nie uwzgledniato
szczegdblnej wrazliwosci skarzacego. Trybunat zauwazyt w szczegdlnosci, ze skarzgcemu
nie towarzyszyt asystent opieki spotecznej, psycholog ani zaden inny specjalista podczas
wstepnego dochodzenia. Trybunat miat juz okazje orzec, ze takie ustalenie byto
wystarczajace, aby stwierdzié, ze dziecko, ktére rzekomo padto ofiarg wykorzystywania
seksualnego, nie zostato odpowiednio zabezpieczone w trakcie postepowania krajowego,
biorac pod uwage jego szczegdlng wrazliwos¢. Brak jakiejkolwiek pomocy dla skarzacego,
nieletniego, podczas jego przestuchania przez witadze byt szczegodlnie niefortunny,
poniewaz nic nie wskazywato na to, ze funkcjonariusz policji, ktdry go przestuchiwat,
przeszedt specjalne szkolenie w takich sytuacjach.

Loste przeciwko Franciji

3 listopada 2022 r.

Skarzgca w tej sprawie skarzyta sie na uchybienia ze strony stuzby opieki nad dzie¢mi
(ASE) w zakresie dalszych dziatah zwigzanych z umieszczeniem jej w rodzinie zastepczej
w wieku pieciu lat. Podniosta w szczegdlnosci, ze nie miata skutecznego $rodka
odwotawczego, za pomocg ktérego mogtaby uzyskac ustalenie odpowiedzialnosci ASE, ze
wzgledu na nadmiernie restrykcyjne lub nawet bledne stosowanie przez sady
administracyjne przepisow o przedawnieniu. Twierdzita rowniez, ze ASE nie chronit jej
przed wykorzystywaniem seksualnym, ktéremu byta poddawana w latach 1976-1988 przez
przybranego ojca. Skarzyta sie rowniez na to, ze rodzina, ktéra byta Swiadkami Jehowy,
nie wywigzata sie ze swojego zobowigzania w postaci klauzuli neutralnosci religijnej.
Trybunat uznat, Zze doszto do naruszenia Artykutu 13 (prawo do skutecznego s$rodka
odwotawczego) w zwigzku z Artykutami 3 (zakaz nieludzkiego Ilub ponizajgcego
traktowania) i 9 (wolnos¢ mysli, sumienia i wyznania) Konwencji, stwierdzajac, ze w
bardzo szczegdlnych okolicznosciach niniejszej sprawy sady krajowe wykazaty sie
nadmiernym formalizmem, ktorego skutki byty niezgodne z prawem do skutecznego
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$rodka odwotawczego. W tym wzgledzie Trybunat zauwazyt w szczegdlnosci, ze sady
administracyjne oddality powddztwo skarzacego o odszkodowanie przeciwko
departamentowi Tarn-et-Garonne na podstawie czteroletniego terminu przedawnienia.
Trybunat uznat réwniez, ze doszto do naruszenia art. 3 Konwencji, stwierdzajac, ze wiadze
francuskie nie wywigzaty sie ze swojego obowigzku ochrony skarzacej przed ztym
traktowaniem, ktéremu byta poddawana przez swojego przybranego ojca podczas pobytu
w pieczy zastepczej. W tym wzgledzie Trybunat zauwazyl w szczegdlnosci, ze wtasciwe
organy nie wdrozyty S$rodkdéw zapobiegawczych przewidzianych w przepisach
obowigzujacych w odpowiednim czasie w celu wykrycia ryzyka ztego traktowania i
stwierdzit, ze brak regularnych dziatan nastepczych ze strony ASE, w potaczeniu z brakiem
komunikacji i wspdtpracy miedzy wtasciwymi organami, nalezy uznaé za majacy znaczacy
wptyw na bieg wydarzen. Wreszcie, Trybunat orzekt, ze doszto do naruszenia art. 9
Konwencji, stwierdzajac, ze wtadze krajowe nie podjety wymaganych od nich $rodkow,
zgodnie z ich szczegdlnymi pozytywnymi obowigzkami w niniejszej sprawie, w celu
zapewnienia, ze rodzina zastepcza przestrzega klauzuli neutralnosci religijnej, w ktorej
zobowigzata sie do poszanowania pogladow religijnych skarzacej i jej rodziny biologicznej.

B przeciwko Rosji (nr 36328/20)1°

7 lutego 2023 r.

W 2019 r., w wieku 12 lat, skarzaca, ktora mieszkata z opiekunem po Smierci matki,
ujawnita, ze byta wykorzystywana seksualnie w wieku 7-10 lat. Sprawa dotyczyta jej
udzialu w dochodzeniu i procesie w postepowaniu karnym przeciwko domniemanym
sprawcom. Skarzaca zarzucita, ze jej wielokrotne przestuchania i bezposredni kontakt z
domniemanymi sprawcami podczas postepowania spowodowaty u niej silny stres i
trudnosci psychiczne, prowadzac do powaznych zaburzen psychicznych i skutkujac jej
ponowng traumatyzacjq.

Trybunat orzekt, ze doszio do naruszenia Artykulu 3 (zakaz nieludzkiego lub
ponizajacego traktowania) Konwencji, stwierdzajac, ze pozwane panstwo nie chronito
integralnosci osobistej skarzacej w toku postepowania karnego, co doprowadzito do jej
wtornej wiktymizacji. Trybunat zauwazyt w szczegdlnosci, ze wtadze okazaty catkowite
lekcewazenie dla cierpienia skarzacej, ktora, jak zauwazyt Trybunat, byta szczegdlnie
bezbronna ze wzgledu na swéj mtody wiek, tragiczng sytuacje rodzinnag, umieszczenie w
sierocincu i domniemane wykorzystywanie seksualne.

E.L. przeciwko Litwie (nr 12471/20)
9 kwietnia 2024 r.11

Skarzacy w tej sprawie twierdzit, ze byt wykorzystywany seksualnie przez trzech starszych
chtopcow, gdy zostat umieszczony w domu dziecka w latach 2008-2013. Skarzacy zarzucit
w szczegdlnosci, ze wtadze krajowe nie przeprowadzity skutecznego dochodzenia w
sprawie jego zarzutédw o znecanie sie.

Trybunat orzekt, ze doszio do naruszenia Artykutu 3 (zakaz nieludzkiego Ilub
ponizajgcego traktowania) Konwencji w odniesieniu do skarzgcego, stwierdzajac, ze
panstwo litewskie nie dopetnito swojego obowigzku wynikajacego z Konwencji w zakresie
skutecznego zbadania zarzutu ztego traktowania skarzacego. Trybunat zauwazyt w
szczegdblnosci, ze zarédwno organy Scigania, jak i sqdy niechetnie nakazywaty lub wyraznie
odnosity sie do potrzeby kompleksowego badania psychiatrycznego i psychologicznego w
zwigzku z domniemanym znecaniem sie, pomimo wnioskéw skarzacego.

Zob. rowniez ostatnio:

Y.P. przeciwko Bulgarii (nr 23614/20)
17 maja 2022 r. (wyrok Komitetu)

10 W dniu 16 wrzesénia 2022 r. Federacja Rosyjska przestata by¢ strong Europejskiej
Konwencji Praw Cztowieka (,Konwencja”).

1 Niniejszy wyrok stanie sie ostateczny w okolicznosciach okreslonych w art. 44 § 2 (wyroki
ostateczne) Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka.
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Przemoc w szkotach

10 lipca 2012 r.

Sprawa dotyczyta zabodjstwa pietnastoletniego syna i brata skarzacych, ktory zostat
ugodzony nozem przez innego ucznia przed szkotg. Skarzacy zarzucali w szczegdlnosci, ze
chtopiec ponidst Smier¢ wskutek zaniedbann administracji szkoty, a ponadto uskarzali sie
na przewlekios¢ administracyjnego postepowania odszkodowawczego.

W sprawie tej Trybunat powtdrzyt swoje stanowisko, ze wtadze szkolne miaty do odegrania
istotng role w kwestii ochrony zdrowia i dobra uczniéw - zwazywszy na ich szczegdlng
podatnos¢ na zagrozenia zwigzang z mtodym wiekiem — oraz cigzyt na nich podstawowy
obowigzek ochrony uczniéw przed wszelkimi formami przemocy, jakiej moga doswiadczac
przebywajac pod nadzorem szkoty. Mimo ze od nauczycieli nie mozna oczekiwac
nieustannego pilnowania kazdego ucznia, niezbedny jest wzmozony nadzér osob
wchodzacych do szkoty i wychodzacych z niej. W przedmiotowej sprawie Trybunat
zauwazyt w szczegodlnosci, ze administracja szkoty bezskutecznie zgtaszata wiasciwym
organom problemy z bezpieczenstwem, a nawet dzwonita po pomoc policji. Trybunat
stwierdzit, ze doszto do naruszenia art. 2 Konwencji (prawo do zycia), jako ze
w zaistniatych okolicznosciach wtadze tureckie nie dopetnity cigzacego na nich obowigzku
zapewnienia nadzoru nad obiektami szkolnymi. Trybunat uznat tez, ze doszto do
naruszenia art. 6 ust. 1 (prawo do rozpoznania sprawy w rozsadnym terminie)
Konwencji z racji przewlektosci postepowania odszkodowawczego, ktore trwato pieé lat i
trzy miesigce.

Derenik Mkrtchyan i Gayane Mkrtchyan przeciwko Armenii
30 listopada 2021 r.

Sprawa dotyczyta $mierci wnuka i syna skarzgacych, odpowiednio w wieku dziesieciu lat w
2010 r., w nastepstwie bojki w klasie w ich szkole. Sprawa dotyczyta réwniez pézniejszego
Sledztwa i postepowania sadowego. Skarzacy twierdzili w szczegdlnosci, ze Smierc chtopca
byta wynikiem braku ochrony ze strony wtadz szkolnych, a pozniejsze dochodzenie byto
nieskuteczne.

Trybunat orzekt, ze nie doszto do naruszenia materialnej czesci art. 2 (prawo do
zycia) Konwencji, stwierdzajac, ze nie byto wystarczajgcych dowodow, aby stwierdzi¢, ze
wtadze szkoty nie wywigzaty sie z obowigzku wynikajacego z tego przepisu, aby zapewnic
wymagany standard ochrony zycia chiopca. Uznat jednak, Zze doszto do naruszenia
proceduralnej czesci art. 2, stwierdzajac, ze dochodzenie w sprawie $mierci chtopca nie
spetnito wymogdw tego przepisu.

Rekomendowane lektury

Zobacz w szczegdlnosci:
- Podrecznik prawa europejskiego dotvczacego praw dziecka, Agencja Praw
Podstawowych Unii Europejskiej i Rada Europy, czerwiec 2015

- Strona internetowa programu Rady Europy pos$wieconego propagowaniu praw
dzieci
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https://hudoc.echr.coe.int/eng#%7B%22itemid%22:%5B%22002-13499%22%5D%7D
https://www.echr.coe.int/Documents/Handbook_access_justice_POL.pdf
https://www.coe.int/en/web/children/home
https://www.coe.int/en/web/children/home
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