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AVRUPA INSAN HAKLARI MAHKEMESI

Ictihadin Temel Noktalar:
ALTI AY KURALI

Madde 35 § 1 — Kabul Edilebilirlik Kosullar:

Uluslararast hukukun genel olarak kabul edilen prensiplerine gére, ancak i¢ hukuk yollarimin
tiiketilmesinden sonra ve kesin karardan itibaren alti aylik siire icinde Mahkemeye basvurulabilir.

Kuralin Amaci

1. Alt1 ay kuralinin varlik nedeni, hukuksal giivenligi saglamak, S6zlesme’yi ilgilendiren
sorunlara iligkin davalarin makul bir siirede incelenmesini giivence altina almak ve
yetkililerin ve bireylerin uzun bir siire belirsizlik i¢inde kalmalarin1 onlemektir (6zellikle
bkz. P.M./Birlesik Krallik davasi (dec.), no. 6638/03, 24 Agustos 2004).

2. Bu kural ayn1 zamanda muhtemel bagvuru sahibine, bagvuruda bulunup bulunmamay1
degerlendirmek ve basvuru yapmasi durumunda 6ne siirecegi sikayetleri ve somut delillerle
gerekcelerini belirlemek igin yeterli bir zaman dilimi sunmakta olup (O’Loughlin ve
Digerleri/Birlesik Krallik (dec.), no. 23274/04, 25 Agustos 2005), zaman i¢inde ileri siiriilen
iddialarin adil bir sekilde incelenmesinde sorunlar ¢ikacag i¢in, ilgili davada olay ve verilerin
ortaya konmasini kolaylastirir (Nee/Ireland (dec.), no. 52787/99, 30 Ocak 2003).

3. Bu kural, S6zlesme organlarinca gergeklestirilen denetimin zaman agisindan sinirlarini
cizmekte ve gerek bireylere gerekse devlet yetkililerine s6z konusu denetimin hangi siireden
sonra artik miimkiin olamayacagim belirtmektedir (Tahsin Ipek/Tiirkiye (dec.), no. 39706/98,
7 Kasim 2000).

4. Mahkemenin, altt ay kuralin1 uygulamamak gibi bir segenegi yoktur (6rnegin, ilgili
hiikiimetin bu kurala dayanarak herhangi bir 6n itirazda bulunmamasi halinde oldugu gibi,
(Belaousof ve Digerleri/Yunanistan, no. 66296/01, 27 Mayis 2004, § 38).

Alt1 Aylik Siirenin Islemeye Basladig1 Tarih
Nihai Karar

5. Alt1 aylik stire, i¢ hukuk yollarinin tiiketilme siirecinde alinan nihai karardan itibaren
islemeye baslar (Paul ve Audrey Edwards/Birlesik Krallik (dec.), no. 46477/99, 7 Haziran
2001).

6. Bu cercevede, sadece normal ve etkili i¢ hukuk yollar1 dikkate alinir; ¢linkii bagvuru
sahibi s6z konusu sikayetine iliskin etkin bir ¢6ziim sunacak yetkisi veya ehliyeti olmayan,
siireci uzatacak nitelikte veya yararsiz kurum ya da organlara bagvurarak Sozlesme’nin
Oongordiigii kesin siireyi uzatamaz (Fernie/Birlesik Krallik (dec.), no. 14881/04, 5 Ocak 2006).

7. Kural olarak, S6zlesme’nin 35. maddesinin 1. paragrafi, olaganiistii bagvuru yollarinin
tilkketilmesini gerektirmeyip, bu tiir yollara bagvurulmasi nedeniyle de alti aylik siirenin
uzatilmasina izin vermez. Ancak, bu tiir bir olaganiistii i¢ hukuk yolundan bagka mevcut bir



yargisal yol yoksa ‘alti aylik’ siire bu bagvuruyla ilgili kararin verildigi tarihten itibaren
hesaplanabilir (4htinen/Finlandiya davasi (dec.), no. 48907/99, 31 Mayis 2005).

8. Bir hukuk mahkemesinin verdigi kararin icrasi i¢in gecen siire, yargilamanin
uzunluguna iligkin  sikdyetler acgisindan hesaplanacak siirenin  disinda  tutulur
(Malama/Yunanistan, no. 43622/98, 1 Mart 2001, § 34, AITHM 2001-1II).

Kararin Tebligi

9. Basvuru Sahibine Teblig: basvuru sahibi, nihai kararin yazili bir 6rneginin kendisine
ex officio teblig edilmesi hakkina sahipse, alt1 aylik siirenin s6z konusu yazili teblig tarihinden
baslatilmasi, Sozlesme’nin 35. maddesinin 1. paragrafinin konu ve amacina daha uygundur
(Worm/Avusturya, 29 Agustos 1997, Yargi Kararlar: ve Hiikiimler Hakkinda Rapor 1997-V,
s. 1547, § 33).

10. Avukata Teblig: alti aylik siire, basvuru sahibi daha sonra haberdar olsa bile,
basvurucunun avukatinin i¢ hukuk yollarinin tiiketilmesini saglayan karardan haberdar oldugu
tarihten itibaren islemeye baslar (Hatip Celik/Tiirkiye (dec.), no. 52991/99, 23 Eyliil 2004,
AIHM 2004- X).

Kararin Teblig Edilmemesi Hali

11. Eger i¢ hukukta tebligat ongoriilmemisse, [alt1 aylik siirenin baslangici agisindan],
taraflarin ilgili kararin icerigini gercekten Ogrenebilecekleri tarih olan, yliksek mahkeme
kararinin  ilk  derece = mahkemesi kalemine  dondiigii  tarih  dikkate  alinir
(Papachelas/Yunanistan [BD], no. 31423/96, § 30, ATHM 1999-II).

12. Yargilama siiresine iligkin bagvurularda dikkate aliacak siirenin son buldugu tarih,
nihai kararin mahkeme kalemine konuldugu tarihtir (Lorenzi, Bernardini ve Gritti/ltalya,
27 Subat 1992, Seri A no. 231-G, s. 74, § 13).

13. Bagvurucu ya da avukati, mahkeme kalemine birakilan kararmn bir 6rnegini elde etme
konusunda tizerlerine diisen dikkat ve 6zeni gostermek zorundadirlar (Mutlik Olmez ve Yildiz
Olmez/Tiirkiye (dec.), no. 39464/98, 1 Subat 2005).

14. Siiresi gecirilerek yapilan bir bagvurunun kabul edilebilmesi i¢in, Mahkeme, alt1 aylik
siirenin akisini kesintiye ugratacak veya askiya alinmasina yol acacak ve gecikmeyi hakl
gosterecek nitelikteki 6zel kosullarin varligi konusunda ikna edilmelidir(ibidem).

15. Basvuru sahibinin nihai karardan hangi tarihte haberdar oldugunu ortaya koymak,
basvurunun altt aylik siire iginde yapilmadigini iddia eden Hiikiimete aittir (Al
Sahmo/Tiirkiye (dec.), no. 37415/97, 1 Nisan 2003).

16. Mahkeme, aleyhine basvuruda bulunulan devletin belirttigi tarihten sonraki bir tarihi,
alti aylik siire agisindan baslangic tarihi olarak belirleme yetkisine sahiptir (Zahsin
Ipek/Tiirkiye (dec.), no. 39706/98, 7 Kasim 2000).

i¢ Hukuk Yolunun Mevcut Olmamasi Hali

17. Eger herhangi bir i¢ hukuk yolu mevcut degilse, alt1 aylik siire, kural olarak sikayet
konusu eylemin vuku buldugu veya bagvuru sahibinin bu eylemden dogrudan etkilendigi,
haberdar oldugu, ya da haberdar olabilecegi tarihten itibaren islemeye baslar
(Gongadze/Ukrayna, no. 45678/98, 8 Kasim 2005, § 155).

18. Bununla birlikte, bagvuru sahibinin, mevcut oldugu goriinen ve kullandigi bir bagvuru
yolunun bilahare ortaya ¢ikan sartlar nedeniyle etkisiz kilindiginin farkina varmasi gibi



istisnai durumlarda, 6zel miilahazalar g6z 6niinde bulundurulabilir. Boyle bir durumda, alti
aylik siirenin baglangi¢ noktasi olarak, bagvuru sahibinin s6z konusu durumun ilk kez farkina
vardig1 veya farkina varmasi gerektigi tarihin dikkate alinmasi uygun olacaktir (Bayram ve
Yildirim/Tiirkiye (dec.), no. 38587/97, 29 Ocak 2002, AITHM 2002-I1I).

Devam Ede Gelen Durum

19. Gergeklestigi iddia edilen ihlal, herhangi bir i¢ hukuk yolu mevcut olmayan devam ede
gelen bir durumdan kaynaklaniyorsa, alti aylik siire, bu devam ede gelen durumun sona
ermesinden itibaren islemeye baslar (Ulke/Tiirkiye (dec.), no. 39437/98, 1 Haziran 2004).

Basvurunun Yapildig1 Tarih
Ik Mektup

20. Bir bagvurunun yapildig: tarih, bagvuruda bulunma niyetini gosteren ve basvurunun
mabhiyetiyle ilgili bir takim bilgiler i¢ceren ilk mektubun tarihidir (Chalkley/Birlesik Krallik
(dec), no. 63831/00, 26 Eyliil 2002).

Basvurunun Niteligi

21. Bir sikayet, kendisinden yakinilan olaylarla birlikte anlasilip, sirf ileri siiriilen hukuki
gerekge ve araglardan olusmaz (Guerra ve Digerleri/ltalya, 19 Subat 1998, Yarg: Kararlar:
ve Hiikiimler Hakkinda Raporlar 1998-1, s. 223, § 44).

Yazilma Tarihi ile Postaya Verilme Tarihi Arasindaki Fark

22. Mektubun yazildig: tarihle postaya verildigi tarih arasinda (en azindan birkag giinliik)
bir zaman araligi olmasi ve bununla ilgili bir agiklamanin olmamasi halinde, mektubun
postaya verildigi tarih bagvurunun yapildig: tarih olarak kabul edilecektir (Arslan/Tiirkiye
(dec.), no. 36747/02, 21 Kasim 2002, AIHM 2002-X).

Itk Yazisma ile Bagvurunun Yapilmas: Arasindaki Siire

23. Bagvuru sahibinin, yapma niyetinde oldugu bagvuruya iliskin ilk mektubu ile
yapacagini belirttigi bagvuruya iliskin ek bilgiler sundugu veya bagvuru formunu mahkemeye
[geri] gonderdigi tarih arasinda Onemli bir zaman araligi bulunmasi halinde, Mahkeme,
Soézlesme’nin 35. maddesinin emrettigi alt1 aylik siirenin hesaplanmasi agisindan, bagvurunun
baslangi¢ tarihinin hangi tarih olmasi gerektigine karar vermek iizere, davanin kendine 6zgii
kosullarini inceleyebilir (P.M./Birlesik Krallik (dec), no. 6638/03, 24 Agustos 2004).

24. Mahkemeye gonderilen herhangi bir ilk yazisma ile S6zlesme tarafindan olusturulan
prosediiriin baglatilmas1 ve herhangi bir agiklama getirmeksizin ve belirsiz bir siire boyunca
herhangi bir girisimde bulunmaksizin hareketsiz kalinmasi, alt1 ay kuralinin amag¢ ve ruhuna
uygun degildir. Bu nedenle, bagvurular, bagvuru siirecini mahkeme ile ilk temast kurduktan
sonra makul bir siiratle stirdiirmelidir (ibidem).

Bilahare Ileri Siiriilen Sikdyetler

25. Ilk bagvuruya dahil edilmeyen sikayetler agisindan bakildiginda, bir sikdyetin
Sozlesme organlarindan birine ilk kez sunulmasina kadar alt1 aylik siire kesintiye ugramaz
(Allan/Birlesik Krallik (dec.), no. 48539/99, 28 Agustos 2001).

26. Alt1 aylik siirenin diginda ileri siiriilen sikayetler, ancak s6z konusu zaman diliminin
icinde ileri siirlilen sikdyetlerin 6zel veghelerini olusturmalari durumunda incelenebilir
(Paroisse gréco-catholiques Sambata Bihor/Romanya (dec.), no. 48107/99, 25 May1s 2004).



27. Sozlesme’nin 6. maddesiyle ilgili olarak, bir bagvurucun basvuru formunda [tiim]
sikayetlerini somut olarak agiklamadan ve bu madde baglaminda ileri siirecegi ihlalin niteligi
ve olaylara iligkin verilere herhangi bir sekilde yer vermeden sirf 6. maddeyi belirtmesi, daha
sonraki asamalarda ileri siirecegi ve bu maddeyi ilgilendiren diger tiim sikayetler agisindan
tek basina yeterli degildir (4/lan/Birlesik Krallik (dec.), no. 48539/99, 28 Agustos 2001).

28. I¢ hukukta yiiriitiilen davaya iliskin evraklarm sunulmasi, s6z konusu davaya iliskin
diger tim miiteakip sikayetlerin yapilmis sayilmasi i¢in yeterli degildir. Bir sikayetin
sunulmasi1 ve boylelikle alt1 aylik silirenin kesintiye ugratilmasi icin, S6zlesme hiikiimlerine
gore gergeklestigi iddia edilen ihlalin en azindan mahiyetine iliskin 6zet bilgilerin sunulmus
olmas1 gerekir (Bozinovski/Eski Yugoslavya Makedon Cumhuriyeti (dec.), no. 68368/01,
1 Subat 2005).



