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PRESENT TEXT

Article 6 of the European Convention on Human Rights

is worded ag follows :

"i. In the determination of his civil richts and
obligationg or of any criminal charge against him,
ecveryone is entitled e a fair and public. hearing
within a reasonable time by an independent and
impartial tribunal established by law., Judgment

shall be pronounced publicly but the press and public
may be cxecluded from all or part of the trial in the
interests of morals, public order or national security
in a democratic society, where the interests of juveniles
or the protection of the prisate life of -the parties
so require, or to the extent strictly necessary in the
opinion of the court in spceelal circumstances where
publicity would prejudice the intcrests of justice,

2 Everyone charged with a criminal offence ghall
be presumed innocent until proved zuilty according to
law,

% Everyone charged with a criminal offence has the
following minimum rights s .

(a) to be informed promptly, in a language which
- he understands and in detsil, of the nature and
cause of the accusation sgainst him ;

(b) to have adequate time and facilities for the
preparetion of hig defence 3

(c) to defend himself in person or through legal
assistance of his own choosing ow, if he has not
sufficlent means to pey for legal assigtance, to
be given 1t free when the interests of justice so
require

(&) to examine or have examined witnesses against
him and to obtain the attendance and examination
of witnesses on his behalf under the same
conditions as witnesses against him g

o/ s
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TEXTE_ACTUEL

P -—— -———

L'article & de la Convention européenne des Droits de
est aingi libellé : : . :

"1, Toute personne a droit & ce que sa cause soit
entendue équitablement, publiguenent et dans un délai
raisonneble, par un tribunal indénendant et impartial,
établi par la loi, qui décidera, soi’ des contestations
sur ses droits et obligations de caractére civil, soit
du bien~-fondé de toute accusation en matidre nénale
dirigee contre elle, Le jugeuent doit 8tre rendu publi-
quenient, mels l'acceés de la galle dlaudience peut &tre
interdit & la »resse et au public pendant la totalité
ou une vartie du procés dans 1'intérét de la moralité,
de Ll'ordre public ou de la sdcuritdé nationale dens une
socidté démocratique, lorsque les intéréts des mineurs
ou la protection de la vie »nrivée des narties au nrocés
l'exigent, ou dans la mesure jugée strictement
néeessaire par le tribunal, lorsque dans des circons--
tonecea spdiciales la publicité serait de nature &
porter atteinte aux intéréts de lo jJjustice.

2, _ Toute persounne accusée df'une infraction ests-- -

présunée innocente jusqu'd ce que sa culpabilité ait
été légalenent éteblie.

3. Tout accusé a Adroit notvammient & ¢

a) 8tre informé, dums le plus court délai,
dans une langue qu'il comvrend et d'une maniére
dévaillée, de la nature et de la cause de
l'accusation portie contre lui ;

b) disposer du teups et des facilités

nécessalires 4 le préparation de sa délfense ;

- ¢) se défendre. lui-méne ou cvoir
llassistance d'un défenseur de son choix e,
s'il n'a pas les noyens de rémunérer un défenseur,
nouvolir 8tre assisté. gretuitement »nar un avocat
dtoffice, lorsque les intér8ts de lao Justice
l'exigent ;

d) interroger ou faire inberroger les
témoins & charge et obtenir 1o convocation et
I'interrogation des témoins a4 dicharge dans les
némes conditions que les témoins & charge ; /
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L,

(¢) to have the free msgistance of an interpreter
if he cannot understand or speak the language used
in court,"

IT

UNIVERSAL DECLARATION OF HUMAN RIcHrs (1)

Article 10 (2)

"Everyone is entitled in full cquality to & fair and
public hearing by an independent and impartial tribunal,
in the determination of his rights and obligations and
of any criminal charge against him."

Article 11 § 1 (3)

"Everyone charged with a penal offence has the right
to be presumed imnocent until proved guilty according
to law in a public trial at which he has had all the
guarantees necessery for his defence . "

TIT
DRAFTS OF THE RUROPEAN HMOVEMENT (4)

Recommendations adopted st the meeting of the International

Couneil of the Buropean llovement held 8t Srussels in February 1949

./

(L)

(2)

(4)

Quoted here because the Consultative Assembly of the Council
of Burope was considerably influenced by 1ts provisions when
drafting its Recommendation 38 of 8th September 1949 (see
below)

and (3) During the vote srticle bg article, the Unitead
Nations General Assenmbly adcpted these two provisgions
unanimously (see United Nations Yearbook on Human Rights,
1948, p.465)

Quoted here because the Consultative Agsembly based its
Recommendation 38 of 8th September 1949 very largely on
these drafts. On this subject see : ’
(a) Collected edition of the "Tpavaux préparatoires",
Doc. H (ol) 4 (Thercinafter reterred TO 88 ¥Oollec—
ted edition"), Volume I, ». 3C, or -
(b) Reports of the Consultative Assenbly (hereinafter
referred To as "Rcn.m), 1949, Volume II, p. 4I0.
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srticle 10 &)

: “Povte-nersonne a Arolb, cn nlelne Srelivd, & ce
que so couse goit entendue dquitcblenent et wubliguenient
PAT un Tr b:ngl indopendent et Loworbtisl, cul décidera
soit de ses drnits et obligati : len-Londs

de tn“te aeccusation en wavidre > 5

elle.”

e 7
article 11 6 1 )

“iloute personne accusce d'un ote delictucux cst
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B e e e s

(1) Cit'd ci e raison cu ?“it que L'issenblide Consultative

dv Congseil de W‘JUﬁOne alen inn
lowsgu'elle é&lsbora so recoriy

Diro dongs vne loTge lesure
7:\

ndetion n® 20 du d.osepherhre

184S (voilr ci-dossous).

et (3) Lors du vote anrticle por orticle, l‘is;em%l’e Goné-

T

role des Iictions Unies 2dovnba ces deuvsr diswagi

3
il
unaninits (ef. 1'innvaire des Droits de 10 o

A

Unies, 188, n. 535).
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Ofb““s de 1Y; Lssonblile COJ ;
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b) le Con
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"List of Human Righbs to be asgurcd by the 1ua-
ropean Court (subnitteu 2g a basis for consideration) :

(o.ln.ooo)
2= Frecdon from arbitrary arrcst, detention and
cxile,

ceresee U (Doc, IEﬁ/2/E)(1)

2e= Draft Convention nresenicd by the Furopean iovenent to the
Commlttce OF Thanisters of The Cowoil of burope in July 1919

(Fxplanatory memorandum)

"In & number of Turopean States the rights of
sovereignty sre being used to Justify (veve) arrests
without warrant and imprisoning without trigal (ee..)."

(Doc. IWE/5/B/R, p.3)
(iext)
Article 1

"Bvery State 2 merty to this Convention shall
guarantee to all persons vithin ite territory (2)
the following rights :

(vod)

(b) Frecdom from erbitrary (3) arrest, detention
and exile,

(eoa)? (Doc. INE/5/%/%, p. 6) y

(1) Tnofficial translation ; the ! English text of these
Leoommcndatlong is ne longer avallable.

(2) Doce IIF/5/E : "To all persons within its metropolitan
territory". (Translation from the French)

(3) It may be considered that the origin of the concept of
good administration of Juutlce, which is enshrined in
ATt]Cle 6 of the Convention, is to be found in the
adjective "arbitrery", at least to a certain extent.
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"Liste dos Drolts de 1'Homme 3 protézer pu“ la
Cour euromndonie ()Iuseatee corqie pose at CUU@G)

4

2,- Llimmunits
et exil arbitpaires.

. .o% (Doc. IFR/2/7, p. 3)

contre toute arrestotion, détention

2, ¥rojet de Convention présent¢ por le iouvenent Zuroncen au

Comiti des Ministres QU'Uanell do T'Burope en JUilleT ICAT

(Bxposé des notifs)
"Dansg plusweU”" Egrts G'Luroge 1
b

e
scuverainete est utiliseé pour juetifier (.

G
Llenorison=-
nement sanz procds (...).

(DOC . ILTP// ”)/ F‘/ s P . _‘3)

(Texte)

[_! .

hkrbicle 1
"Tout Etot partie A cette CODVGQthP gorantviea
& toube personne sur son territvoire (1) ¢

o)

L) L'immunit: gqntre toute arrestvetion, détention
et exil arbitraires

(...)." (Doc. INF/5/5%/R, p. 7)

o/
(1) Doc. IIF/5/% (non révisd) : "sur son berritoire métrovo-
litain®. '

(2) On peut penscr que L'idde dtune bonne ~dninis t”“tlop ae
la Justice, telle que la consacre l'article §© de la
Convention, se trouvait convenue en germe 4ans l'aoaectﬂf
"arbpitraires", ou moinsg jusqu'd un ‘certoin noint,
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FIGST SCS5I0N OF THE CONSULMADIVE ABSEIRLY
OF THE COUNCIL OF LUODE
(Ausust-Sentenber 16493

L.- Plenary Sitting on 19th Aupgust 1949

N
€y

b)

ir, foyat (Belgiunm) (tronslation)

"(...) The %raditional sofeguards of these
freedoms"” ~ the "fundomentol frecdons" - nroceed
caiefly from law and fron the independence of the
Judiciary.

"Hence, the importonce of having o legislative
Dover whoge authority is based on an clectoral syvo-
tem, organised in accordance with the principles
arising fron the fundamental frecdoms (...) and
the necessity of having o nagigtrature indewendent
of narliamentary majoritics and of the executive
pover,

||('.-)

"I trust that the Committee, which will be
entrugted with the task of wreparing this defini-
tion le, will not underteke it on & theoretical
basis, but on the body of freedons enjoycd by the
citizenc of our respective counbtrics. It push toke
into account not only the substence of +hese
frecdons, but also the politvical and lezal safe-
guards by which these frecdons nust be wrotected,
in ordcr that they ney find actunl exoression in
every-day life (...).", "Collected Fdivion", I,
po. #0, 41, or "Rep.", 1949, 1T, pp. 430, 432,

ir, MacEntee (Ireland) i

"(.v.) The Universal Deelcrotion of Huma% %ights
conbains 30 articles (...). Articles 3 o 12 (2J) we
nust accept without reservation (...)." "Collected
wdition", I, p. 55, or Rep., 194G, II p. 4352,

"/.

(1) ir. Yayat pronounced himself 4o be in favour of a ey

cxact
tc be

(2) ITie. i

and procise definition" of the fundamental freedoms
guaranteed,

ncluding Articles 10 and 11 § 1, rewroduced supro, p.

2
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PRENIERE SESSION DE L'ASSENBIDN
CONSULTATIVE DU CONSEIL DE IL!EUROTE
(Stfasbourg? aoflt - sentembre 1949)

1.~ Séance plénidre du 19 aolh 1848
oz .

a)

I, Fayat (Belgique)

"(...) Les garanties troditionnelles de ces

libertés" - les "libertés fondamnentaleg" - "procedent

princlpalement de la loi et de ll'indépendance des
Juges.-

"Me 11, 1tinportance d'avoir un pouvoir
lézislatif dont 1'autor1te est fondée sur des
eleotlons organisées conformément aix principes

qui résultvent des libertés fondamentales (. ) et
la nécessité dtavoir une nagistrature 1ngependante
des majorités parlementalres et du pouvoir exécutif,

(o)

"Ce travall de définition (1 ); Jje souhaite
gue la Commission qui en sera chargee ltentame
non pas sur une base théorique, mais sur lo base
d'un inventaire de la somme de libertés dont
bénéficient les citoyens de nos pays respectifs,
en tenant compte, non seulement du contenu de
ces libertés, mais des garanties politigues et
Judiciaires dont elles doivent 8tTe entourées pour
se ur;dulre vrainent dans la réalité quotidienne
(eva)" (Bec,y I, 2. 41, ou C.Rey 1)49, II, p,., 433)

M, MacEZntee (Irlande) (traduction) :

"(...) La Déclaratior universelle des Droits
de l'Homme contient 30 axticles (...). Les articles
(.o.) 32712 (2) (,..) doivent Btre acceptés sans
reserves par nous tous (...)." (Rec., I, ». 56, cu
C.R., 1949, II, p. 463) T

/

o/ e

(1) M, Fayat se Jronongait en faveur dtune "trés exacte et

précise définition

des libertés fondamentales & sarantir.

(2) Y compris par conséquent les articles 10 et 11 § 1,
reprodults a la page 2 ci-dessus.
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2.— Committee on Legal and Mdninistrative Questions (1) .
List of gucstions proposed by The Rapporteur Mr. Teitren,
22nd Auoust 1949, for examination by the CommitlLeo

QT

"(v..) Should the list of libertics collcetively
guaranteed, subject tn the internal law of each country,

incluede ¢

LA

"b) immunity from all arrest, detention or
arbitrary exile ¢

(v0a)." (Collected edition, I, p. 63 or Doc, A 14)

5e= legal Committee - Proposals presented by I'r., Teitgen,
wapporteur, on 20%h August 1610 | )

: "The Conventiow and the procedure to be deter-
mined by the Committec (2) later will guarantece to all
persons residing within the metropolitan territory of
a member State the fundamentsl rights and freedoms
enumerated below

(ved)

Inmunity from all arbitrary arrest, deten?%?n and

exile, in accordance with Articles 9, 10 and 11
of the United Nations Declaration.

- (..j).” (Cellecten edition, I, p. 66=69 ;3 or
Doc. A 116 ‘ :

Tegal Committes ~ Minutes of the Sitting of 29th Auzust

949

[l =

(aul)
.

(1) Pereinafter referred to as "lLegal Committee", according
to its present name. At the end of the general debate on
19th August 1949, the Consultative Assembly referred the
question of humsn rights to the Tegel Commitiee.

(2) i.e. the Tegal Committes. .

(3) Articles 10 and 11 v 1 of the Universal Declaration. are
reproduced at page 2, supra. Article 9 and Article 11 & 2
correspend respectively to Article 5 and- Article 7 of the
Luropean Convention, :
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2.~ Comaisgsion des Ruestions Juridiques et Administratives 1.
TListe de quesSTions NropoSces par i.. Teitgen, rapporteur, a
1Tertien de 1o Commission (22 aolt 1940)

"(,..) La liste des libertis garanties collec-
tivement daens les conditions du droit interne de chaque
pays doit—-elle comprendre

"(oua)

"p) Llimmunité contre toube arresvation,
détention et exil arbitraire?

(hl')cn (RGG. I, pp. 65"‘64‘ O'L'L DOC. A- lq‘).
iAol 1

Z.= Commission juridique ~ Propositions présentées par i, Teitgen,
rapporteur, le 29 acllt 1949

o
"La convention et la procédure dont le Comité ()
déterminera ultérieurement les modalités gorantiront
& btoutes wersonnes résidant sur le territoire métro-
politain d'un Etat membre les libertés et droits
Fondamentaux énunérés ci-dessous 3

Cevd)

Ltinmunité conbre toute arrestation, détention
et exil arbitraire conformément aux art% %es 9, lO et
11 de la Déclaration des Nations Unies coe

- (Rec. I, p., 68, ou Doc. A 116).

4,« Commission gurldlque - Procés-verbal de 1la seance du
29 aollt 1949

(o) - /o

(1) Ci-aprés dénomnée "Commission juridique", ce qui correspond
& son appellation actuelle, & l'issue de la discussion
générale du 19 aoftv 1949, 1'Assemblée Consultative avait -
renvoyé la question des. Dro:ts de 1'Homme & sa Commission
Juridique. .

(2) Clest~a~dire la Commission juridique.

{3) Les erticles 10 et 11 § 1 de la Déclaration Universelle se
trouvent revroduits &4 la page 2 ci-dessus. Quant a
1larticle € et au paragraphe 2 de l'wrtlcle 11, ils corres-
nondent respectlvement & l'article 5 et 1l'article 7 de
1a Convention européenne.
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. Lotion made thotb Iriunity from any kind of
arrest, detention or arbitrary exile as laid down in
Articles 9, 10 and 11 of the Declaration of the United
Hotions (lr., Teitgen).

Amendment moved and question put Yo leave out
"orrest, detention or arbitrary exile" and ipsert
"arbitrary arrest, sentence, detention or (1) exile"
(I, Wolter) (2),

_The Committee divided Ayes 3, Noes 12, Absbtens
tions 2.

Amendment rnoved sond question put to insert aft?%
"exile" or other measurcs or sentences" (iir, Persico) ),

- The Comnittec divided hyes 3, Woos 12,
Abstventions 2,

Amendment moved ang question put to leave out
Mor arbiter rg" and insert "or other arbitrar
necasures" 4_ (lir. Rolin {(5) ana L, Teitgen).

The Cormittec divided Ayes 13, Noes 3,
Abstentions 1, '
(o) .
("Collected edition, I, o, 71; or Doc, i. 142, pp. 1-2),
5.- Draft of the Report of the Legal Committee presented to
the Consultotive As8enbly  (umdated)
a) Article 2 of the Draft Reconmondation

"1l member States, sipnatories to the Convention,
shall bind themselves o ensure to all persons residing
within their territories : '

1) (..J0) ;- _ :
2) (ou.) ; T . ‘ -'/.

(1) Collccted'edition, Ly p. 71 3 "of" -~ obviously o printer's
ervor.,

(2) liember of the Luxembourg delegation,
(3) llember of *he Itallian ‘delegation,

(4) Collecected edition, I, p. 71 : "or other arbitrary" - the
" word "measuresﬂ has been onitted by a priﬁterfs error,

(5) Licmber of the Belgion delegation.
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Une wmotion est duposge tendaont & provoir
émalenent 1limmunité contre toube arrestation, ditention

et cxil arbitreire, confornément aux articles @, 10 eb
11 de 1a Déclaration des Nations Unies (i, Teitgzen).

_ Provosition 4d'amendement tendant & BU'ﬁLiﬁGr laa
11068 '1r¢estafﬂon7 détention et exil arbitraire" et
ad lcs remplacer par "arrestaticn, Jugement, ddétention ou
exil arbitraires” (L., Wolter) \uj

Por 12 voix conbre 7 et 2 abstentions, la Commission
renousse cetbte nroposition.

Proposition d'amendenent tendant & insérer apres
le mot "exil" les wots ‘ou autres mesures ou jugements'

(ii, Persico) (2),
Par 12 voix contre 5 et 2 abstentions, 1z Comnission
renousse cetve »nroposition.

Proposition d‘amendement tendont a suvpprimer le
mot "arbitraire" et & le remplacer par les nots "etb
autres mesures arbitreires" (L3I, Rolin (2) et Teitgen).

Par 13 voix contre 3 et 1 abgstention, la Comaission
anorouve cetie »nroposition,

(eva)a"

(Réc.y I, P 71, ou Doc. A, 142, p. 2)

5,~ Projet de Ranport de la Comu1531on‘gur1d;gpe 3 llhssemblée
Con)ult;tlve {non Adtu,

o) Article 2 du nrojet de reoom@aﬁdatigg

iembres signotaires de la Convention

"Les Htats
agsurer & toubc personne résidant sur

glenpogeront a
leur Serritcoirs

1) " % © ¢
(Oll) ; '//'

“N
st
s

\/

[FURESTIR

(1) ilewbre de la délégation luxembourgeoise.
(2) Lenbre de lo délégation italienne.
(3) embre de lo d3ligation belge.

3

jo}
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) Liwoumisy from al arvest, devention, cxile
end other it Y _Teasures, in cecordonce with
wrvicles ©, 16 gnd 14 of the Declorcbion of the
United Hetions (L ;

Cevened) " ("Collocted cdition”, I,
or Doc. .. ZC0 w», 10)

:‘_3 + 94' b

Nt S : 2
o) ~rolele d5 o. the Droft Recormendation (2)

= wxplanctory wenorandun (8§ 26)

"(..,...) The Court will not in any way owcrate
a8 a Court of wopecl. hoving Dower to revise internal
orcers and verdicts.

"he request To obtain from the Court the
censure of a jucicicl verdict would bhe considered

non-receiveble i it were only motivited by so-called
crroxws in 1o ard procedure in the verdict atbtocked.

"the Court would only have the rizht to censure

& Judicicl decision, if this hod been made in deficnce
of the fundomentel rizhts laid down in Article 2 of
tlhie draflt f”SOlUUlon. In this casge it should ~only
Lwrticles 9y 10 and 11 of the United Neotions Declo-
ration," ‘

("Collcetal edition", I, p. 9% or Doc. L 290 n, 9)

- DToxt

e

““he Jurigdiction of the Court shall exrtend
To all vielations of the obllgatlo“u defined by the
Conv—;tlol, vhether they result frou legislative,
cxecutive or Judicial acts",
("Colleeted edition", I, p. 9% or Doc., A 29C 1, 14)

4

v/ .

(1) Cf. Luge o bove, nobe 4,

(2) Thic article forcishcodowed Articles 45 and 50 of the
vresent Convention, levertheless the question as o
viilieh »odnt the decigions of +the internal. courts,
cecording to The intontion of the outlhors of the
Convention, should nave been able to be ziubjocted o
the review of The Zuropcen Court, secns to be of sone

Y

irtemeat in vthe intorvretotion of LArticle 6.
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] 32) 1'immunitd conbre toute arrestation,
détention, exil et autres mesures arbitreires,
conformément aux arbticles 9, 1Q et 11 de la
Ea A - T - . A
Décleration des Fatlons Unies iy H

(veeeva) " (Rec., I, p. %%, ou Doc, & 29C, p. 12)

A

b) Article 27 du projeb de recommandation (%)

- Exppogé des notifs (& 26)

"(,.....) La Cour ne fonctionnera en aucune
naniére comue une Cour de Cassation Supcricure compe-
tente nour réviser les arr8ts des Juridictilons internes.

"Ta requdte qui +tendrait & obtenir de la Cour
1a censure d'un orr8t de justice se heurterait & une
fin de non-recevoir si elle nlétait notivie gque par
de mHritendues erreurs de droit ou de fait renrochées
a 1larr8t attacué.

"Iia Cour n'aura compétence pour censurer une
dlcigion de justice qu'au cas ol cette décision aurailb
444 rendue au mépris des droits fondementaux difinis
4 llarticle 2 du projet de résolution par renvel aux
articles 9, 10 et 11 de la Déclaration des hations
Unies.® :

(Rec., I, pp. 93-94, ou Doc. A, 290, p. 11)

- Texte

¥La Cour aura compitence pour connaltre de
toute violation des obligations définies par la
Convention, qu'elles résultent d'actes 1igislatbifs,
exzéeutifs ou judiciaires.”
(Rec., I, p. 98, ou Doc. &, 290, p. 19)

fJet crbicle annoncait les articles 45 et 50 de la
Convention actuelle. Toubefols, la guestion de savoim
Juscu'd cuel point les décisions des Juridictions internes
deveient, dans 1'esorit des auteurs de la Convention,
nouvoir faire 1L'objet d'un contrdle de la part de la

Cour europienne, paralt présenter un certain inturét

Hour 1l'interprétation de 1ltarticle 6.




O,= Acoont of

irgen bTv S

ol Comnititeo o the Consult Lsative
Phur 104N

ol the Draft Recownendation (1)

1 this Convention, the . embor Ststes shall

urdeo TN T0 a1l DETEONS Tesidine vAihin
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Ranport de la Commission juridigue & 1'Assemblée

Consultotive (5 septembre 1949)

(13

d) Article 2 du projet de recommandation

"Dans la Convention, les Etats liembres
s'engageront & assurer & btoute personne résidant
sur leur territoire '

1) ) s
2) (v.o2)

2) 1'immunité contre toute arrestation, détention,
ewil et autres mesures arbitraires, conformcment aux
articles 9, 10 et 11 de la Déclaration des liations
Unies ; : :

(eveves)et (Rec.y, I, ». 105, ou Docuuents de
séance de 1'Assemblée Consultative (2), 90T, me 77,
. 200

b) Aricle 24 du projet de recommandation <2/

- Exposé des motifs (§ 26) (%)

"(......) La Cour ne fonctionnera en aucune
manidre comme une Cour de Cagsation Supérieure compe-
tente pour connaftre de toute erreur de droit ou de
e & 1'arTot g
fait reprochée & 1'arrgt attague.

"Ta Cour n'aura cowmpétence pour censurer une
décision de justice qu'au cas ou cette décision
aurait 6té rendue au mépris des droits fondementaux
dcéfinis & l'article 2 du projet de résolution par
renvei aux articles 9, 10 et 11 de la Déclaration
des Nations Unies,"

(Rec., I, pp. 104-105, ou Doc. Asg., 1949, n® 77,
Po. 2055§O4g )

'3

l/ L]

(1

()
(3
(4

Comn, le § IV-5-a) ci-dessus, p. 6. La modification a
été& soulignée.

Ci-zprés désignés par llobréviation "Doc, Ags."
Cf. la page 7 ci-dessus, noti 2.

Comparez le § IV-5-b) ci-dessus, E ?. A noter la
fusion des deux premiers peragraphes du textbe initial.
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i

- Dozt (1)

"Ihe jurisdiction of the Court shall extend

to all violations of the obligations Cefincd by

the Oonvuntlon, vhether they Tosult from legislative,
exceutive or judicial ncts, Nevertheless, where
ob&pctlon is token bo o judiciol doc1swon1‘thﬁt
cecision gzpnot be impusned unlcss 1t wos given in
disrorord o tho fundamenbol rights Jgfi“ed.ln
ululCngg-b Toforence to «Tbiclos 9J 10 and 11
of The Tulted Totions Duclaration, o -
("Colleceted ¢dition™, T, ». 106 or ".ss, Doc,”, 1%49,
Ho. 7%, me 2C7)

7.- Plonary Sitting of 7th Scptomber 1945

ur.‘_q}tﬂor (France) prusenting the Renort of tho
Legal Comnittce orally (translation)

"(...) The Committec has drawn up the 1ist of
rizhts cnd freedoms which are to be covered by the
collective Fus antee, This list apocars in Article 2
of vhe drcft Resolubion which is stbmitted to you.

Herce arc the rights and freedoms included in
this list: sccurity of person; (e..); Tfrcedom fronm
arbitrﬂfy crrest, detention, oxile and other

casurcs; (...).
("Collug ted cdition", T, p. 127 or Rep. 1949, IV,
D, L34

(Conccrnlnx Article 24 of the Druit Recomren-
dotion) (&)

“(...) The Commitiee on Legal cnd Administrative
Quostions proposed thet the guaranbeoe cxercised cither
by the Commission or, later, by. the jurisdiction of
the Zuroncan Court of Humaen Rights, shall exbtend to
all violaotions of the obligations defined in the Con-
vention, vhether they are the result of legislative,
exccubive ox judicicl ~cts. But in this connection,
and esveclally os regards Judicinl ccts, the Commlttee
tokes care to 301nﬁ out that the Court will not in
any way opor.ue as a supreme Court of iLppeacl having
Jurisdiction to review any ecrrors of low or of fact
which arce clleged egalinst o national Court. Theo
argunent thot uuch a right would be within the compe-
tence vhich wo re uupposed to be gronting to the
Furopean Court is without found lation, for in Conm1tteo
nenog ever put forvdrd thls view. "
(I) Compare § IV=5-b) above, p. 7. The clberation of the box
is undezligned.
(2) Cf. p. 7 suprc, nobe 2,
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- ‘*"“e (l)

“"Lo. Cour aura complitence pour connoftre
de toute violation des oblig-tions définies par la
Conven®tion, qu'elles résultent d'actes loglslutlfs,
zeeutifs ou Judiciaires, Toubefols lorsque le recours
sera forné contre unec décision deAﬂpstlch celbve
dccision ne SoUrTi, 8ure censurce gue 51 elle a cté

rendue ou meoris des 0roits fondallCibelr d”flPlS &
1" riicle 2 per renvol aux artlclﬂs 9, 1C ¢t 11 de
To Déclaration des Hations Unies.

(Zec., I, p. 106G, ou Doc, 4A88., 1%49, n° 77, n. 207)

7.~ Béoance mléniere du 7 septenbre 1949

s, Teditbgen (% r&nco),orvuent;ﬂt verbalemzent le rapport

de la COﬂulSulOD TJuridique :

“(...) La Commission a dressé lo liste des
droits et libertés sur quol porterailt la garantie
collective. Cette liste constitue 1l'article 2 du
projet de résolution qui vous est sowils,

Voici les droits et libertés gqulelle coupxepd :
1 slretd de la wersonne (...) Ltimunisé contre
tovte srrestation ou ddétention, exil ct autbres nesures
aroltrbxres (o) "
(Rec., I, ». 127, ou C.l., 1940, IV, p. 1145)

-

(4_propos de llarticle 24 du projet de reccmmen-
dotion) (27

"(...) La Comuiscsion (juridique) vous nronose
de dire oue la gorantle oxercie soit per la Commission
(euronienne deos Droite de l‘Lomme) uOlt, apres elle,
nor 1o 1urldlct10” de la Cour eurondéenne dcs Droits
de l'”O\”e connaltra de toute v1ol tion des obligations
ni:s dans la Corventlon, qu'elles riésultent d'actes
sgislatifs, exccutifs ou Judicilaires, thm, & ce
nronos, et notamment au suaot des actes Jjudicilaires,
le. Commission (Jurldlqve) nrécise solgneusencnt que
la Cour ne Fornctlonnera en aucune maniére come waeo
Cour de cassation supérieure, computente pour connaitre
e toutes les errcurs de droit ou de foit reprochies
a une juridiction interne., L'arguent tiré de cette
compétence cue nous serions censdés attribuer 4 la
Cour europienne n'aurait aucun fon&emeﬂu, car jameis,
au sein de la Commission, nul n'a soubenu cette opinion.
. of =
(1) Comp, lc & IV-5-b) ci-dossus, p.7 Lo wodification a ¢té
soulignée.

(2) ¢f. 1la page 7 ci-dessus, note 2.

T

—
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Phie Court will hove power to inpurm Judicicl o
Jiven by o Btote only in coses shere these Gocisio
lcvc been mode in digregord of the fundemental pi

lefined in Lroicle 2 of our dro ft o%rlution, wind

ciloion
sions
=htse
ch

.J

iL brscd on Arbticles 9, 10 and 11 of the Usnited
Ioabions Declorotion. Iu iz very simnle ond very clear.
1t eons thet 4f o novlonol tribuncl, whoether the

~Uprine Court of Fronce, Dnglond or Italy wos to cry
Leliver o judenent r pronounce o Cociclon cone-

Tioerror of fact or of 1o, there would rob

Y rucpon, o this cccount, fon bringing the case

Lotore the Suroncan Court. The l Loer 15 not resnonsible

Tor seeirithat the Juumos of ﬁng country amnly justly

the notional lows of thnt country,

“Lodecision or a judrnent con onlj be cubiditbed
to 2oAnternosional Court vhen thepc has been o trevoesty
ol Jthice or o verdict given in disregord of all
fundomentel individunl rights, of oll clencnbory
cucransces of nrocedurce, as we hwwve got then cub in
Arficle 2 s DJGLCo—judgnent, this felse decicsilon
of justice could then be brought before the Nuropean
Couwxrt oo o violotion of tHb righvs of the ordinary
non by the tribuncls ond os o Barody o justice. Tut
it vould ot bo quive so ulllltr in the case of a
decigion miven by o rogulor tribuncl, vhich simply
contoined cn crror of frebd or of law'(...).”

CA L

e
i

~

_3

("Colleeted cdition®, I, ». 133, or "Rop.", 194G, Iv,
De 1156,
Go~  Dlencxy L itGing of 8th Ooptenber 194C

a) 1. Dislincel (Murkey) (treanslation) (1)

"(oes) I the ccto, vhielh cre considered to b
T ’ » - - .o
to ke princinles vhich ve have 1oid down,

cets of regulorly consticuted and indencadont
1T the cose hos been talicn to the Coun

of ﬁyf¢L],Rﬂ1 cven if thie lavter hrs rojocted o
moguest Jowro—trial or hrhs terminated this we-trianl
in o monner wfovoureble vo the OlqlntlfL, will
thic cose, vhich has been tried vith 11 reguloxity

i onc counvry, coue within the conpetence of the
Sureneon dourt?

. i . .ol e, oy

(1) CL. »ope 7 susra, nobe 2.




- 10 - ODE (68) 3

Lo Cour n'aura compétence mour censurer des ddcisions
de Justice rendues par un Ztat gulau cas ol cos
déeisions auraient é¢té rendues cu méprig des drolts

" A PR 2 A ' . . . .
Lonuduentgﬁx définis & 1larticle 2 de notre »rojet

de w»isolubion par renvoi aux erticles 9, 1C e¥ 11 de
le Diclaration des lations Unies., Clest tres siunle,
trds clair, et signifie gque si un tribunal interine

ou lz Cour Suprlme de France, d'Angleterre ou d'Italie
gse troumre et rend un Jugement ou un arc8t contenant
wie erreur de fait ou de droit, il n'y aura nas de
recours pour ce motif devent la juridiction européenne.
Celle-ci ne sera pas chargée de virifier la Dbonne
annlication par les Jjuges internes du droilt interne

de chiague pPLYS.

_ "Un arr8t, un jugement ne pourralt 8tre défiéré
4 la Cour internationale que cdans le cas ou 1l
glagireit d'un simulacre d'acte de justice ou diun
jugemnen’s rendu au mnépris de tous les droilts individuels
fondamentaux, de toubes les garantics ¢lémentaires de
1a procédure, que nous visons & llarticle 2. Ce
nseudo-jugenent, cette fausse décision de justioe
pourrait alors Btre déféré A le Cour curopée.ne pour
violabtion des droits deg justiciables devant les
tribunsux ¢t parodie de Jjustice, mais il n'en seraltb
pas du tout ainsi au cas ol la décision renduc par
un tribunal régulier contiendralt simplement une
erreur de fait ou de droit (...)."

(Rec., I, p. 133, ou C.R., 1949, IV, p. 1157)

8.~ Séance plénidre du 8 sentembre 1949

2) 1i. Dusiinsel (Turquie) (1) :

"(,..) 81 les actes cstimés contraires aux
princines déja ¢noncés sont le fait de tribunoux
indénendants et réguliérement constitués, si on
cst alld jusqu'ad la Cour de Cassation, mfue si celle-ci
o rejeté la demande de révision ou Terminé ocetbe
sivision dans un sens défavorable, une chose jugte
réguliérement dans le pays sera-t-elle du ressort
de le Cour européenne? /.

(1) Cf. la page 7 ci-dessus, note 2,
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"I should ncver accept thot. If the tribuncls
are conpletely indcpendent; 1f they hove no connection
with the political and internal pover, when Lthey hove
Tinally Judged the net, vhich is considered o be

ccontrary to the declerations of lnw, will the

plointiff be able to toke the cnse before the Zuropcan
Court?

"T ask Mr, Pceitgen to answer me clearly. I am
nov tryiang to confuse the issuc, I I am corrcet, whatb
ve went is vo have some suprene .conbtrol; sone lofty
supervision rnimated by the Turopern snirzit. I am fully
in cgrecement with the thoory according to vwhich Burope
should ictervene, 1f onc day it is found, 28 we have
seen in a ncighbouring country, so-called popular
courts stort condemning to death and exceubting Deputies,
acvions which constitute a travesty of justice. Vith
all wy heart I declare thet o Zurowne, conscious of its
sreatness and of its fidelity to Human Rights should
intervene,

"Covads

"T am in conplete agrecnent yith the explanations
alrcady given by the Rapporteur, but I should like to
be recssurcd and I draw his atsentlon to the foct that
there 1s a difference between his cxplanations and
the texts loid before the idssewbly.”

“Collected edition", I, ». 150 or "Rep.', 1949 IV,

b) kir, Teitpen (Fraonce) (translotion) (1)

"(...) ire thc verdicts of the ordinary courts
of o stote subject to & sort of arneal to the inbter-
national orson of guarantec?

) (25

"(...), the answer is clear (...

o

(1)
(@)

page 7, supro, note 2.

Teitzen cmphosised in the first ploce that Lrticle 12

of the Draft provided that the plaintiff must exhoust
inbternel renedies, This point had also becen raised by

NMestinsel.,
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"Cola, Je ne llaccepberai Jjamoiszs. 81 les
trivencux ont uvne indépendance parfaite, s'ils sont
sang aucune relation avec le nouvoir politique et
lﬂ ~ulssance 1ﬂtur1eure, quand ils curont jugd défi-

lulVO”eﬂt l'acte qui cst considérd comme contraire
awy ddelarations du droit, le plaignsnt pourre-t-il
allex devant la Cour ouroo tenne?

"Je demande & I, Telbgen de me le dire clai-
rement. Il ne s'agit pas de erierune confusion, Ce que
nous voulons2 clest, si je conprends bien, avolr un
conuvrfle sunc rieur, subline de ltesorit européer.
Jtaccente cntiirement lo thése selon laquelle, si
un jour gquelecongue - conme nous ltavons vu dans un
nays veilgin - des trlbunﬁux dits wnopulaires conuencent
&4 confamner & mort et & faire exicuter les dépubls, il
T a la un 81mulucre de Jjustice et, de tout non coeur,
je déclere gulune Zurope con001ente de sa grandeur eb
de son atvachenent auwr Droits de LlHomme doit alors
intervenir,

“(101)-

"Jc sulg complébement dlaccord avec les expli~
cations qu'a déja donnces L. le repporteur, mais 3*“1
besoin dl!&tre ragsuré, et J attire son 1ttenﬁlon sur
e fait qu'il y a une d1¢fcrenco entre ses explications
et lcs toxbes nrésentdis &4 llhAssemblée"

(Rec., I, p. 150, ou C.R., 1949, IV, p. 1175)

b) .. Teitgen (France)’ (1)

" ...\ Les arrdts rendus ar les juridicbions
/ L

rémgulitres d'un bat donnd sont-ils susceptibles d'une
sortve alar: ol devant l'orﬂﬁnlsme international de
carentie ?

o réoonse n'est pas douteuse (,..)(2).

(1) ¢f, 1o wage 7 ci-iessus, note 2.

(2) iI. Teitmen uOUllgﬂglt en prenier lieu que 1Llarticle 12
du nrojet mrévoyalt la nécessité d'dpuiser les voies
de recours internes. Cetbe question avalt elle sussi
$t¢ soulevée par i, Dislinsel.




CDi/zidise (68) 3 - 12 -

“(vew) In Liticle 24, (1 e hove ommnloined
wthot o verdiet con only be sivbaitted o Tha n;ohl‘“ry
of collceetive guerontee in casos vwhere 35 heg boon
Oolivorcd widerr such conditions thot the fundrmental

1““*“ et out 1r our Doecleorction have thcreby boen
sed, e mnleint ¢hell be irrceciveble if
1 Goosndnet o verdict of vhe Turkish
o2 of who Fru“01 Cour dc Cassotion,
"ocuuso the plaintiff cllemes that on error ol
okil 7 hos Leon Conﬁit cd by the judpe, IF
thie verdict HLH Tgen given in o reguler ronnor by o
Couvrt regulrrly constituted, ofter the plodnvifis
howvewnde use of the nornol channgls which the Lloars
ol Ghclr cowntrics puarentee them, then no reouest
is woceivaeble by the international orgen

"Tor tho clﬂin D“ inst a judgnent %o be cocaiaorcd
reeeiveble, it 18 neecssary thet the Court wiich he
delivered dudiient be o sort of court of frct, ;LJuﬁl—
cating &;Tl“ T tho Jundonental Wuar““tbps, apnlying
petronctiive leve ; in zhort, cormitting o breach of
the fundanenscal P\blts sob out in our nesolution ...V
(Collected cdition®, I, »p. 150-151, or "Rcon.", 1949,

IV, poe 1174 »nd 1176.)

¢) The Frogident, Ir, Spank (bronslation)

"(.oo) I ove no further wﬂuancrns to the ninc
firet porcsrashs of Lrticle 2 123 :

Docs cuyone wont to speclk?

I nut theoe ninc paragrapWS to the wvote.

Uhe nince fivst norosre aphs of irbicle 2 of
Scetion T verc adoobed,

(MWloTTeted ¢dity Oﬂ” Iy p. 155 or "Rewn.", 1849, oV,
p. 11845

a) ., DMotnscl (Duwrkey) (Tronslotion) (5)

o/'!o

——— Al e e e =

(1) ¢f, o IV=6-b) cuwoc, ooges 8,9,
(2) T.c. including peragrash 2 (5 IV-6=a) supra, p, &.
(3) Cf. page 7 susra, nobe 2,
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"(...) Dans l'article 24 (1) nous avons expliqué
qulun arr8t ne pourrait 8tre déféré au micanisme de
garantie collective que dens le cas ot il awrait &+d
rendu dans des conditions de wrocédure telles qu'en
cela les droits fondamentaux visdés par notre ddelaration
auraient ¢t¢ violds, Ia plainbe serait irrecevable qui
serait dirigée contre un arrft de la Cour supréme de
Tvrquie ou de la Cour de cassavion frangaise, tout
simplement parce que le plaignant allézuerait wne erreur
de fait ou de droit commise par le juge. 51 1l'arr8t est
rendu régulidrenent par un tribunal régulidrement
constitue, lés plaideurs ayant disposé des moyens
normaux que leur garantit la 1législation de leur pays,
alors aucune requdte devant 1'orgenisme international
n'est recevable,

I1 feudrait que le tribunal gqui a statué soit une
sorte de tribunal de fait statuant contre les garanties
fondamentales, appliquant des lois rétroactives, bref
commetbtant une atteinte aux droits fondamentoux visés
dans notre résolution, pour que le recours conbre un
arrft puisse 8tre considéré comme recevable (...)."
(%%%5, I, pp. 150-151, ou C.R., 1949, IV, pp. 1175 et
L .

0) M,le Président Spaak

"(vv.) Je ne suils scisi d'ouvcun amende%gnt sur
les neuf premiers poragraphes de ltarticle 2 4

Personne ne demonde la narole 7
Je mets aux voix ces neuf vparacraphes.

Leg ncuf premicrs paragrophes de 1'article 2

du Titrc I sont adontes.” :
(Ree.y, I, D. TSB‘,““o“Eu C.R., 1949, IV, p. 1185)

i

d) i, Ddstmsel (Turguie) (3)

o

(1) Cf. le § IV-6=b) ci-dessus, PP. 8-9.

(2) Y compris par conséquent le paragraphe 3 (§ IVa6e-a)
ci~decssus, p. 8).

(3) Cf. la page ﬁtci—dessus, note 2,
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_ "Fir. President, I think that Artiele 12 (1)
iz in forual contra dlctlon of The cxplanations given
z morning by the Ranporteur (...).

"This norning we agreed with the Rapnorteur
in considering that ony person or corporate body
which night consider itscelf to be the vietim of on
oct convrary to Hunen Rights, nlght bring the case
belore tho 1pdcoondent courts of his country ond
cven take it up to anpeal,

"If the natbter under jurisdiction is in confor-
nity vith the independent spirit of the courts, ond
ii the independent legal outhority has said its last
vord, no further recourse is possible. Such récourse
is only possible in the case where there has been
a brovesty of justice; thoat is to soy, 1f the courts
hoave adjudiceted in o manner completely contrary to
the spirit of the constitution of the country -
congtitution which contoins the princinles ond the
individual rights defined in the United States and
in Durope in the Deoclarations of Rights,

"It is only, I repcot, if tribunals are
creanted which perforn travesties of Justice, thot it

will o ssiblce to have reccourse to the Intornatlonal
Court OTOVIQOd for in this report.
"(lo.)

"We must not crcecote confusion between the
courts of coch country md on international court,

"ic are aboub to agrece thot the decisions of
the courts of coch counbry sholl be respected. If not,
a case will be ceonsidered by o court, will pass to

“appeal, and will ot the sance tinme come before an
internavional court. It is not thercfore the 3tate
which will be tried, but the courts of ecach country.
QUL (“Col]octed edition", I, pp. 195-196 or
"Rep.", 1949, IV, pp. 1268 and 1270).

A./. -

(1) This crticle forc shodowed Articles 25 (right of 1nd1v1dual
netition) and 26 (cxhoustion of donostlc rowod¢bs) of
the oresent Convention.
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”Ioniigur le Président, je crols aque cet
article 12 est en contradiction formelle avec
les exnlications données ce mabin par le ropporteur(...).

"Wous avons &%¢é dlaccord, ce notin, avec le
rorporteur pour estimer gqulun particulier ou une
nengonne norale qui considérercit gqutil est victine
dtun acte contzailre cux Droits de 1l'Homme pourrait
exercer 1un recours devant les tribuncux dco son nays
et aller jusgu'len cassation.

31 la chose Jjugle est conforme & l'esprit
indénendont des tribunaux et si le pouvolr Jjudiciaire
indénendont a dit son dernier mot, aucun recours
ntest »ossible, Un recours est nossible uniguement
dong le cag ou il vy 2 eu un simulccere de justice,
clest-i-dire ot les tribunews ont jugé d'une manidre
complétenent controire 4 l'espriv de la Counstitution
du poys cul contient les principes et lcg droits
individuels définis aux Ltobs-Unis ot en Turope dans
les Déclorations des Droits.

"Clest seulement, je le répdte, si llon o crdé
&es bribunoux qui ne sont gue des simulocres de Justice
gufun recours scra possible devant 1~ Cour internatio-
nale nrévue nar le présent roppont.

!t(...)

"T] ne faut pas créer unce confusion entre les
Sribunoux de ehoque pays et une Cour internationale.

"Tous sommes sur le point dfaccepter que l'on
resnecte los déeisions des tribunazux de chogue pays.
Ginon, une affaire sera Jjugde par un tribunal, passera
on cassatlion et viendra en mfme bemns devant la juri-
diction internationale. Ce ne sera donc pas L'Etat
aui sera jugé, mais les tribunow: de chague. pays.

T, " (Ree. I, . 197, ou C.R., 1949, I7, p. 1259)

7
o/ .

(1) Cet article amnongoit les urbicles 25 ( droit de rccours
indivicuel) ot 26 (&puisement des voies de recours
internes) de la Convention ccetuelle.
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+
¢) Bir Daviqd lioxrell-¥yfe (United Kinsdon, Prosidert
o the Legal Tommitteey (1)

"(.vv). I should like to ~amver L. Distnscl bocousc
he hes raised the catter once asain. 1 went to ol
he position: perfectly cleor, Thisg iz not on oopeal
or = nethod ol apvcol Frow o nobtional court. The

orly wey in vhich the position of o nobtioral court
could come in would be when the low wns so arbitrory,
o contrary to all thesc rights which we have
cporoved, thot the national court wos provented fronm
giving o judgnent which would really be the sotis-
fectory judgnent of o coust. In thot cnse Hhere

vould be on apneal, and only in thet cose would it
include a w»efl ion on the fact that the roticnol
court had been forced To pub into ¢ifoes arbitrory
cnd undcwocratic lnws, '

("Gollecte% edition", I, p. 197 or "Rep.", 164G IV
n. 1272 (2)), ‘

9o~ Hecormendetion No, 38 of 8th Scptember 1549

o) drticle 2 § % : identical o the tost eitoed ot
s LVeO=0) supro, p.e O,
("Collocted cdition", I, p. 223 or "iss,Doc.",
1045 o, 108, p. 2613
: . 7

b) Avticle 24 (3)

3]

The Jurisdiction of the Court shall cxbend
to 2ll violatiors of the oblimctions defincd by
the Convention, vhether they result Troe Lomislow
bive, cxceubive or judicinl nets, Fevertheless,
viierce objection 'is bLoken to o judicial dcelsion,
that deeislow cannot bo impusned uwnlcss 14 oo
ainnily () piven in disresard of the fundanental

S - . e

(1) Cf. poge 7 suora, nobe 2.

(2) ixticle 17 of the dreft was then copted, Likewice
~rticle 24. ("Collceted edition", I, pn. 198 ond 203,
roreMy 1949, IV, pp. 1274 snd 12345,

(5) 2. noge 7 sun 2y note 2,

(4} Coupore the text reproduced under § IV-6~b) supra, »o.. 8
cnd S, The clteration is duc to on cmendient insroducaed
by ir. Domdincdo (Italy).
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e) Sir Dovid Mexc:cll-Fyfe (Royoune-Uni, Pru?i%ent
de T2 Commaission Juridigue) (troeduction)

"(...). Je voudrais répondre & iI, Dislnsel, ébant
dorpnné gutil = de nouveou soulevé cutue quOothL.

Je veux rcendre lo situation porfoitenent cloire.

I1 ne slagit pas Ad'un appel ou ¢ 'une procédure
pemiettont de foire annel de la décision dlun tri-
bunal notional, Le tribunal notional ne sercit nis
cn couse gue lorsqu'il aurait rendu un Jugenent
inigue, en cpplication d'une loi arbitraire et
coniiralre ocux droits gue nous avons approuvis,

Ce n'est que dens ce cog gulil sercit fait anpel

et que 1llon pourralt critiquer le tribunal national
dtavoir ¢té controint dlappliquer des lois arbi-
Yroires et contraires aux principes démocrat%gyos Cowadt
(Ree., Ty »o 199, ou CR., 1949, IV, p. 1273)

Je~ Recommandotion n° 38 du & septenbre 1949

a) article 2 § 3 : identique au texte citdé au § IV=Gwe )
ci~dcssus, p. 8. _
(Rec., I, p. 223, ou Doc. iss., 1949, n°® 108, n. 261)

b) Article 24 (3)
o Cour aura compétence pour connaitre de

toxte v1olat10n des obligations définies var la
Convention, qulelles résultont dlactes 1eglslaﬁifs,
exéeutifs ou Jjudiciaires. Toutefols, lorsque le
recours sera forné contre une ddécision de justice,
cetie décision ne pourra Eire censurdge gue si e¢lle
o ¢té¢ rendue &éfin1t1vemeq§(4) au népris des drolts

’4

s

(1) ¢f, la page 7 ci-dessus, note 2.

(2) L'article 12 du projet fut alors ﬂdooﬁé. I1 en alla de
mére én l'qrulclo 24 (Rcc., T, pp. 200 et 205, ou C.3., 1849,

(3) ¢Cf, la page ? 01-dessus, note 2,

(4) Conn. le texte reproduit au § IV-6-b) 01-dessus, DD 85 .
La uodlflcgtlon est due a un anendement de i, Doninedo

( Italie )
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N

rights uoflﬁud 1r article 2 by refercnce to Articles

¢, 10 ond 11 £ the United Nations Declorotion.®
("Colleeted odition“, T, p. 226 or ")ss. Doc.", 1049
No. 108, p. 264).

v

CO:110TEL OF TXFERTS ON HULMAN RIGHTS OF THIL CCUNCIL
OF TUNOP: ~ FIRST SESSION (Btrosbourg, 2nd-oth
Februury 13)0) _ .

1. Heport of the United Fations Comnission orn Human Rishts
on its sth Scssion (Loke Succcss, hay-dunc Lod9)

Artlclo 15 of the ”Drbft International Covenant on
Humen dights sy

"l. In the determination of any crimincl cherge
sainst him, or of his rights and obligations in o
sulv of law, cveryonc is entitled to a foir oand
public heoring, by an independent and inportizl
Ttribuncl established by low. Judgment shall be
pronouncced publicly but the press and public may
be cxeluded from all or part of the trial in the
Antercst of norals, publlc order or nntional seccu-
Tity or whore the interest of juveniles or incopa-
cited perzons so require,

o)

n

2. Hveryone charged with a penoal offence hos
the right to be presumed innocent until vroved guilty
according o low, In the debternination of any criiminal
charge ageinst him, coveryonce is cuvitled tHo the
ZTollovwing ninimum guorontees in full equaliby

(a) to be informed promptly of the nature
end couze of the accusction against hing

(b) %o defend himself in person or through
legnl ossigtance which shall include the right to
legal asgistonee of his own choosing, or, if he docs
not ove such, to be informed of hlu »ight ond, if
wiobtoineble by nim, to have legal cssistance
cgsigned

S

(1) Here cited by reason of the faect that the Committec of
iidnisters of thce Councill of Furope, in creating a Comndttec
or Expcrts on Human Rights (Novenmber 1949), exp“csoly indi-
coted to it that "duc MthHtloh should bc poid to the
progress which had been achieved in this metter by the
compeuont orgons of the United Notions" ("Collected cdition™
I, p. 235, or "iss, Doc." 1949, No. 116, § 6, pp. 200-289).
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fondanentaux difinis & llarticle 2 par renvol
aux articles 9, 10 et 11 de 1la Déelaretion des
viations Unics."

(Rec., I, p. 227, ou Doc. Ass., 1549, n° 1C8,
v, 264), -

v

COMITE D'EXPERTS DES DRCITS DE L'HO.LE
DU COHUGEIL DE L'EURCPE - PREMIERE SESSION
(S8trasboury, 2 - & février 1950)

Zepport de 1o Counission des Droits de 1'Homme des Illobions

Ui

-

cs_sur 8o 5éne session (Loke Success, moi-juin 1949) (1)

Article 1% du orojet de Pacte international relotif

e -

oux Droits cde l'ilonme

a

"l.~ Toute persomue a droit & ce que sa couse
soit entenduec égquitablenent et publiquement par un
Tribunal indlépendant et importial établi per 1o loi
qui décidera, scit des contesbotions sur ses droits
et oblipations de coractére civil, soit du bilen-fondé
de toute accusation cn uatiére pénole dirigée contre
clle. Le Jugement sera rendu publiquenent, ncis
l'accés de la salle dl'audicnce pourrs 85rc interdid
& lo Dresse eb au public, nendont la tobalité ou
une portie du procés dons 1'inkérét des bonnes noeurs,
de la sdécurité nationale ou de llordre public, ou
lorsque l'intérét de aineurs ou d'incapables llexige.

2.~ Toute mersonne accusdée diun acte délictueux
est oprésunie innocente jusqu'a ce que sz culpabilitd
ait &té légalement établie. Pour so défense, Loub
accusd a drolt au moins, en pleine dgalité, aux

garanbties suivantes 3

a) Btre informé, daens le plus court dd¢leiy
de 1o nobure ot de la cause de lltaccusabion portée
contre lul

b) Be difendre lui-néne, avoir l'assistonce
dt'un défenseur de son cheix ; ou s'il n'en a pas, 8tre
informé de son drolt et, s'il ne peut en user, se voir
attribuer un défenseur dloffice /

[ ] L]

(1) Cité ici en recison du foit que le Comité des Ilinistres du

Consell de 1'Zurone,cn cexréont un Comité d'Experts des
Droits de 1'Homme (novembre 1949), llinvita expresséament
a "enir comple du progrés fait dans lo notiére por les
orgones complitents des Netions Unies" (Rec., IL, p. 235,
ou Doc. hss., 1545, n° 116, § 6, pp. 268-289).
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(e) to examine, or have examined, the witnesses
agalnst him and to obtain cumpulﬁﬁry attendance of witnesses
in his behalf :

{(d) tc have the free assistance of an intervreter
if he cannot understand or spesk the language used in
court.

3.~ FHEveryone who has undergone punishment as a result
of an erronecus conviction of crime shall have an enfor-
ceable right to compensation, This right shall accrue to
the heirs of a person executed by virbtue of an erroneous
sentence." (Doc. BE/137L, page 20) (1).

2 e Preparétory Report of the Secretariat—Gencral of the Council
cf Burope (2)

"(aas)
rart I
(no-)

Article 2 - paragrapn 3 (3)

The text before the Committee (4) spoke of "arbitrary
arrest, detention or exile". in amendment moved to word
it "arbitrary srrest, sentence, detention cr exile", was
rejcected, es was the amcndment moved to insert after
the word "exile", "or cther measures or sentences".

This is the Committee text finally adcopted by the
Consultative fsssembly.

(000) ) .

(1) The Representative of the United Jtates had requested the
celetion of this last parsgraph (Doc. E/1371, page 35).

(2) Translation. The Report exiscts only in Prench.
(3) Of Recommendation N¢,38 of the Consultative Assambly.

(4} The Legal Committee of the Consultative .isscmbly (Cf. § IV,
J supra, Pn. 5=5).
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~ c) Inberroger ou faire interroger les +é-
molns a charge et obtenir lo comparution des témoins

R R DT
3 LL‘;C.-,;\.L]_SC ;

d) Se faire assister -gratuitement d'un
interprete, s'il ne comprend pas ou ne parle ras la
angue enployée a l'audience,

: .= Toute personne qui a subi une peine en
raison d'une condamnation pénale entachée d'erreur aura
droit & une indemnité. Ce droit reviendra aux héritiers
d'une persopne exécutée & la suite d'une erreur judi-
ciaire." (1) (Doc. E/1371, p. 20).

2, Rapport préparatoire du Secrdtariat Général du Conseil de
L'Europe

"Corl)

Premiére Partie

(.00

Article 2 -~ paragraphe 3 (@

Devant la Commission (5), le texte original de
ce paragrophe parlalt de 'l'arrestation, détention ou
exlil arbitraire'., Un amendeénent tendant & Tormuler cette
disposition en termes ‘arvestation, jumement, détention
ou exil arbitraire! a été rejetd. llBme sort o &té
réservé a4 un autre amendement tendant & ajouber aprés
le mot 'exil', 'autres mesures ou Jugements!,

Clest le texte de la Commission que 1l'Assemblie
a finalement adopté. .

(o)
/e

(1) La revrésenitante des Etnts-Unis avait demandé la supres-
sion de ce paragraphe (Doc. E/L371, p. 35).

(2) De la recormandation n° 38 de 1l'Assemblée Consultative.

(3) La Commission juridique de 1'Assemblée Consultative.
Cf le § IV-4 ci-dessus, pp. 5 et 6.
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Part II : Comporison between the draft International
Covenant on Human jiights ond the dralt of the Consultotive
assembly (the Lrticles enunmeroted below are theso of the
Covenant)

Article 13 (1)

(Trenslation) "With the exception of poragraph 3,
2li the provisions of this Article are, subject to =
few slight diffcerences, covercd by iLrticles 10
and 11 (1) of the Universal Declaration, %o which
article 2 (3) of the Resolution refers, oxcent for
the procecdural guerantees which are not provided for
by the Univcorsal Declaration., Article 6 of the Rego-
lution (2) covers the lost port. second sentence, of
article 13 (1) of the draft Covenont.,

It should be nentioned that a discussion took
place before the (United Nations) Commission (on
Humon Rights), concerning the words “du caractore
civil™ ..,". The so-called "Common Law" countrics had
observed that "the civil rights ond obligations",
in so0 far as they are recognised by adninistrative
organs, ore not guaraniteed by an cdministrative court,
In this recspect, there is an importent difference
between then and the so-called "Civil Law" countries,
Therefore, the vords "in a suit at loaw" ("contestation"
in the irench text) vould ollow adninistre®ive cctione
to escape the Conventiors "field of applicotion.M
("Collected edition", II, p. 257, or Doc. B.22, p. 20)

/e

(1) ¢f, § V=1 supra, pp. 15-16,

(2) That is to say, of Recormendation No. 38 of the Consul-
tative Lssenbly. .irbicle & tended to ollow the States
to linit the rights ond freedoms guarcntced, with a view %o
assuring the recognition ond the respect of the rights
ans freedoms of othiers, or in order to comply with the
Just rcquirenents of morclity, of order, or of public
security in a denocratic society.
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. . Paptie IT : Comparaison entre le projet de Pacte
nternational relatif auwx Droite de L'domie . of 1o projeh de

rn 2
= S i B aaliiset [} ¥ L4 » > ) L
1T RsgeibIle Uonsultotive (Les articles Grumcnas ci-dessous

sont coux du Pocte)

PR A U

Article 15 (1)

"Exception faite du paragravhe 3, toubes les
cutres dispositions de cet orticle sont, & guelques
ligéres différences prés, couvertes par les
articles 10 et 11 (poragraphe 1) de la Déeloration
Universelle, auxquels le paragraphe 3 de 1llarticle 2
de la Hisolution falt renvoi, sous réserve des
garantles proctédurales gqui ne sont pas prdévues par
1z Déclgration Universelle, L'article 6 de la Ddgo-
Tution (2) couvre la derniére partie, 2eme alinda
du peragraphe 1 de l'article 13 du projet de Pocte.

Il convient de signaler gu'unc discussion a
eu lleu devant la Comnission (des Droits de 1!'Iomne
des Metions Unies) & propos des mots "du caractére
civil...".Les pays dite de "Common Low" avaient fait
observer que les "civil rights and obligotions™,
~tels gutils sont reconnus par les orpgenes adninis-—
tratifs, ne sont pas 1'obJet dtune garantie devant
‘une juridiction cdministrative, A cet égard, la
difference cst importante avec les pays dits "de
droit clvil", Aussi, les wmots "in a suit at Jlaw"
(contestation dans le texte froangais) permetbtraicnt
d¥Ceerter du chamrd'application de la Convention
‘les mHrocés administratifs.!

(Ree., IT, p. 257, ou Doc. B.22, p. 20)

o/

i < R | e . e s

(L) C£. 1le § V-1 ci-dessus, po. 15-16,

(2) Clest=c-—dire de la Recommandetion n® 38 do 1'Assenblée
Consultative. L'article © tendeit & perumettre aux
svets de limiter les droits et libertis garantis, en
vue G'assurer la reconnaissance et le respect des
droits et libertés d'outrui ou afin de satisfaire aux
Justes exigences de lo morale, de l'ordre et de la
sceurité publics dans une socidtd dlmocratique.
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5, Commcnts of the Governnent of the United Kinpdom orn he
T % ITateriotional Covenant on Lumar Rishts (L)

irticle 33 (2)

", His ¥ojesty's Govermment consider that
poragranh 2 (b) of this Lrticle reqguires cloxiii-
cobion, In marticular, the neoning of the word

-"'scl sned" is obscure. If it is intended to meon
sseigned free of cost" Iis Lojesty's Government
are thole to ceccept it. The richt of a person

cherzed with o penal offecrce to legel cssistunce s
wiquestioned: [is Lajosty's Govermment, howewer, do

not considor thet such o person hos in oll cases
o right to free lezel assistonee. Nor Go his
“L3~sc“'b Government believe that thoro are oy
Auotbos nembers of the United Yotiong who wrould be
chle to puorontee the onaoynbnt 0% tll richt rithovt
muLli”ic tion o their citizens. They boelicve Thab
f£he United Kingdonm hos o syeten of fre lpULl oid

og. cormrchensive dn scepe a8 Thob 0rov1 ned DJ tiie
Govermment of oy ot te 5 bub, subject to due wepnrd
for the intercsts of justice, The rizht to this

01d iz lindted by nreatienl considerations in the

cosce of brivial offerces, thousgh it is Lthl Dble

tc those charsed with scrious penal oiffencces. is
Lojoesty'es Govoermment *hercfore surzest that this
noragraph shoulld be cmended to reond:

"(b) to defend hingelf in porso:
throuch Temoal ngsistonce OL'hls oWt
cnoosing and, if hc hos 1ol Sut.iciend

Tl

Menns, to Doy fox ouch . 08815 000Ce, U0

Do mven ik frce vhae tye lAthmﬁta
of justicc g0 roqplre.

Jil

‘./'l
(1) “hesc comments, received by tho Secretory Genernl of
the United Fotions on 4th Jonmurry 1950, were commw leated
t-, the Committ:.c of Experts of the Council of Furope
for inforcotion.

o

(

Yy ¢F., § V=1 supra, »n. 15-16
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Observotions du Gouwvernenent du Royveume~Uni sur le projedb
de Pocte dnternotlonal relatil acux Droits de L'idomme (L)

Article 13 (&)

1. Le Gouvernenment de Sa HMejestd considére
gue le norasrovhe 2 (b) de cebt article denmande &
8bre clorifid, En porticulier, le sens de 1l'expression
"ot oribuer dtoffice" est obocur. 5'il signifie
"sttribuer d‘office song dépens", le Gouvernemendb
de 20 iajestd n'est pas en mesure de llaccepter. Le
droit nour une personne accusie d'un acte délictueux
de béndficier de llassistance d'un défenseur est
1ncontostublo ; le Gouvernement de 3a MaJesté,
cenendant, n'estine pos gue cette personne o, dan
tous log or s, le droit afétre assistée grutuitbment
par un défenseur. Le Gouvernemeﬁ de Boo Lo ,gtb
ne croit nas non plus qu'til y alt beaucoup d Etats
nenbres des Hetions Unies gul seraient en mesure
dlagsurer & leurs citoyens lo Jouissonce sons
restriction de ce droit. Il croit que le régime
dlegsistonce légole gratulie en vigueur dans le

Royaune~Uni o une Oort aussil ctendue que celul

gue veub assurer le gouvernemert de toul autre Etat
meis, sous rdégerve du regpcct des intéréts de 1la
Justice, lc drois a cette assistonce se trouve

linité por des considérations d'ordre pratique dans
le cas de ddélits mincurs, olors qu'il est accordd

aws personnes accusées dtactes délictueux groves.
Te Gouverneent de Sa Majesté sugsére en conséquence
que cc warcgraphe goit modifié pour 8tre ainsi congu @

") se¢ défendre Il.u:;.-—ﬁéﬂaJ avoir l‘agslstance
dTun dléfenseur ¢ Soin CA0iX, et, sTil
Yo pas les wovens sufiisants pour
rénuncrer un qolenseur’, DOUVOLlT s'en
fairc assister grefuitement lorsque
Tes intirtts de Lo Justice lvlexigent.”

‘/O

. ———

Ces observations, regues par le Secrétaire Géndéral des
Netions Unies le 4 joanvier 1950 furent communiquées au
Conitd d'Exmerts du Consell de 1 Europe pour information.

Cf. le § V=l- .ci~dessus, pp. 15-16.
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ey

T

2, Nor cem his Hojesty's Goverment cccent

Torogronh 5 oof this Article. They could not cgree bo

o

the wroposition thot o perscen whose convictbion hod

been quashed on anneanl should hove on ocnforccenble

-

rigut To commensation in respecet of any punislment
(¢.g. dinprisonnent) infliected in conscquence of +he

oricinel conviction.
i

enforcocble richt to compersation for the illesal

Jetention of o person agninst his will is a funda-

neotel huren right, They thercfore ansrove of the
inclusior in the Covenant of o »nrovision such o8

o Hig Mejesty's Govermment belicve that the

werepgronh O of LArticle 9 of the present drafh (l>.
Feragrooh 2 of Lrticle 13 noy merhops hove cormended
iteclf bto the Comission (2) by anclony, which His
vogusyyte Covernment belicve to he false, fron
~rticle @ (6). Tor the roasons stated obove, his
ogesty'a Govermment do not comsider the two ricshts
ontlogous ~nd 1t will oopose the inclusion i:in the
firal tGexb of o »rovision such os this.

("Coll%ggcd cdition”, IT, p. 235, or Boc. L. 770

Ve ’r) 2

"Teconendation of the Consultative Lsseubly (Doc.

"xgicle 7 (%)

»dd the following Article ofter Jlriicle

=]

".. list of internotional lowyers shculd

coripiled to whoir any ploaintiflf mnoy refcr, when
1o indicted before the courts of his country.

=4
o O

(1) This provision cerreswmonded to that in ~arasraph 5 of
article 5 of The Zuropenn Conventilon,

(2) The Undt.d Wotions Comnission on Human Rishts,

(z) ¢f, rlso L., ref. Doc, B/CE/4/7253/i4d. 2).

(4) .rticle 7 condoined o general rofercnce to the "general
wrincinles of Llowr s rocognised by civilised notions',

=
O

(o
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"2. Le Gouvernemecnt de Sa llajesté ne peut non
Plus cccepter le parasrophe 2 de cet article : il ne
peut donner son accord & la proposition selon lequelle
une personne dont la condamnation a été cassée en appel
2dt droit & une indennité eu égard & la peinc (enprison-
nement, por cxemple) subie en exéeution de la condamnation -
cn preniére instonce.

"3. Le Gouvecracment de Sa Majesté croit que le
drolt d'une personnc & indemmité pour détention illégale
contre son gré est un droit fondanentel de 1Llhorme. I1
approuve on conséquence l'insertion, dans le Prcte, d'une
disposition telle que le parographe 6 de 1l'article 9 du
présent projet (L), 11 se peut que le paragraphe 3 de .
l'article 13 oit reecueilli 1'approbation de 1o Commission(2)
cn raison de son analogie, que le Gouvernement de Sa
Hajestd considére comme erronde, avee Lllarticle 9 (8 6).
Pour les raisonsg précitées, le Gouvernement de Sa IMajesté
ne pense pas que ces deux droits sont analogucs of
stoppose a 1'insertion d'une disposition de cet ordre
dons %g)toxte définitif." (Rec., II, p. 335, ou Doc., 4,770,
p. 4N2 '

4. JlAmendement prégenté par M, de la Vallée—-Poussin (Belgigue)

(b fevreler 1950) _
"Hecormandation de l'Assemblée Consultative (Doc. 108)

Wirticle 7 (4)

plocer aprés l'article 7 :
& g

"Il sera institué une liste internotionale
dlavocats, auxquels chague justiciable d'Burope
pourra faire appel quand il devra répondre dA'une incul-
pation devont les tribunoux de son pays. /

(1) Ce paragraphe correspondait au parazraphe 5 de llarticle 5
de la Convention eurcpéenne, o

(2) Ta Comnission des Droits de 1'Homme des Notions Unies.

(3) Cf£, aussi le Doc. E/CN 4/353/idd. 2 des Nations Unies
(Yroduction frangeise légérement différente).

(4) ILtarticle 7 renvoyait sux "principes généraux de droit
reconnus por les nobtions civilisées M
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"The international lawyers shall cnjoy full
froedog of action cnd private cormwiication with she
LCAhhuuﬂt during all phoscs of the proccdure.

"The list of these intornational lawyers shall
be drawn up by the Comnittec of Ministers and apnroved
by the Consulbative Assembly. The list shall contoin
a winimun nuaber of threc lawvers for cach country,™
("Colleeted cdition, IT, _9.169, or Doc, i, COL45 (1)

5. "Iraft Lost of the first section of o dralft Convenbion
 besed o the work of Lhe Consulbtitive Lsscribly
(7th Tebruery 1950)

Article 3 § 3 (b) ond (c)

"(b) Everyonc is enbitled in full cquality to
and nuollﬂ ]carlng by an indepcndent and

iy rtlal trlbukhl, in the deternination of his richts
ond. %bllratlons ond of any criidnal clhinrge agcinst

1in

}u l‘n
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(c) Bveryone cliorged with o penal offence has
the right to be nrosuned innccent u1t11 proved  gullby,
uCCO“dllS to lowr im o »Hublic trial ot whicli he Laog
hed ©ll The guaraatees neccssoxy for nis defence" (O
(“Collected cdition, IL, pp. 377-378 or Doc, /. G0G,

. -
e 9) .

©., ilendnory Depoft Convention

Article 2 § % (b) and (c¢)

Identical to toxt cited in preceding porasraph.

("Collected edition”, IX, ». 387 or Doc. i, 835
D. 2).
.'./'.

(1) The ndontion of the amendncnt would anporently heve
coupleted the salepuards sronted by JArticle 6, pora. 3,
of Tthe Convention,

(2) Icenticel to Article 10 of the Vudversal Doclaratinsn
Tuanon Ndshts

(3) Idcutienl to iHrticle 11 § 1 of the Universal Declaration
of HWuman Risats,

.






